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OZET
Doktora Tezi

SURDURULEBILIR ORMAN YONETIMI OLCUT VE
GOSTERGELERININ TURKIYE MODELI

Ayhan AKYOL

Siileyman Demirel Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Orman Miihendisligi Anabilim Dah

Damisman: Do¢. Dr. Ahmet TOLUNAY

Doktora tezi olarak hazirlanan bu calismada, Tiirkiye ormancilifinin ve orman
kaynaklarinin sosyal, ekonomik ve ekolojik kosullar1 dikkate alinarak “Tiirkiye
Ulusal Siirdiiriilebilir Orman Yonetimi Olgiit ve Gostergeleri’nin belirlenmesi
amagclanmustir.

Bu amagla ilk olarak, kiiresel diizeyde devam eden bolgesel siirecler ve 6zellikle
uluslararas1 aktorlerce gergeklestirilen dl¢iit ve gostergelerin gelistirilmesinin temel
alindig1 toplant1 ve calismalar gozden gecirilerek, siirdiiriilebilir orman yonetimi,
Olciit ve gostergeler, sertifikasyon ve katilim konular teorik olarak ele alinmis ve
detayli bir kavramsal temel olusturulmustur. Daha sonra Orman Genel
Midirliigi’niin, Pan-Avrupa ve Yakindogu Siirecleri’nde tanimlanan Olciit ve
gostergelerden yola ¢ikarak hazirladig 6lgiit ve gosterge seti, hazirlanan bir anket
calismasiyla sorgulanmistir. Son 10 yildir siirdiiriilebilir orman yonetimi dlgiit ve
gostergelerini izleyen Orman Genel Midiirliigi personelinin konuya bakisi ve
edindikleri tecriibe ve deneyimler anket ¢alismasi ile elde edilmeye calisilmistir. Bu
asamada yapilan bir arazi ¢alismasi ve konunun farkli boyutlar: ile ilgilenen bilim
adamlarinin gorisleri de galismanin sonuglandirilmasinda etkili olmustur.

Sonu¢ olarak, Tirkiye orman kaynaklarinin siirdiiriilebilir olarak yonetilip
yonetilmedigini izlemek, degerlendirmek ve raporlamak icin 9 6l¢iit ve bunlara
iligkin 90 gosterge calisma sonucunda tanimlanmistir. Ulusal diizeyde ortaya konulan
bu 6lciit ve gostergeler, daha sonra yapilacak bolgesel ve yonetim birimi diizeyindeki
calismalarda altlik olarak kullanilabilecektir. Ayrica, bu dlgiit ve gostergeler orman
kaynaklarinin daha etkin ve daha verimli yonetilmesinde, ilgili karar vericiler
tarfindan rahatlikla kullanilabilecek araglardir.

Anahtar Kelimeler: Siirdiiriilebilir orman yonetimi, 6lgiit ve gostergeler, Tiirkiye.

2010, 180 sayfa
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ABSTRACT
Ph.D. Thesis

THE MODEL OF THE CRITERIA AND INDICATORS OF SUSTAINABLE
FOREST MANAGEMENT IN TURKEY

Ayhan AKYOL

Siileyman Demirel University
Graduate School of Applied and Natural Sciences
Department of Forest Engineering

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Ahmet TOLUNAY

In this study, presented as a Ph.D. thesis, it is aimed to state “Turkey National
Sustainable Forest Management Criteria and Indicators” by taking into account
Turkey forestry and forest resources of the social, economic and ecological
condition.

For this purpose, first sustainable forest management criteria and indicators,
certification and participation issues in theory is handled by reviewing on a global
scale ongoing regional processes and especially the meetings based on the criteria
and indicators development done by international actors and a detailed conceptual
basis has been formed. Later the criteria and indicators identified in Pan-European
and Near East Process is questioned with the questionnaire that is done by General of
the Forestry Directorate for the last decade, the sustainable forest management
criteria and indicators is fallowed by the Forest General Directorate personnel whose
point of view and experience is aimed to be achieved with the survey. Field studies at
this stage and scientists dealing with different aspects of the issue have been effective
in concluding the study.

As a result, to monitor, assess and report forest resources which managed sustainably
or not, nine criteria and related 90 indicators are defined at the end of the study. This
criteria and indicators put forward at the national level can be used later as the
basement in the studies of regional and management level. In addition, this criteria
and indicators are tools that can be used easily by the relevant decision makers for
more effective and more efficient management of forest resources.

Key Words: Sustainable forest management, criteria and indicators, Turkey.

2010, 180 pages
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TESEKKUR

“Stirdiiriilebilir Orman Yénetimi Olgiit ve Gostergelerinin Tiirkive Modeli” adl bu
calisma Siileyman Demirel Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Orman Miihendisligi
Anabilim Dali’nda Doktora Tezi olarak hazirlanmistir. Calisma, Siileyman Demirel
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi tarafindan

desteklenmistir (Proje no: 1524-D—07).

Doktora egitimimin baslangicindan tez ¢alismasinin sonuglandirilmasina kadar olan
her asamada beni yonlendiren, degerli bilgilerini esirgemeyen, tesvikleri,
cesaretlendirmeleri, yardimlari, destekleri, anlayislari, tavsiyeleri, yorumlar1 ve
elestirileri ile yanimda olan, bilgi ve zamanin1 benimle paylasan danigsmanim Dog.

Dr. Ahmet TOLUNAY ’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Doktora tez calismasini bana 6nererek, konu lizerinde calismam i¢in beni tesvik eden
ve cesaretlendiren, Oneri ve tavsiyeleri ile yonlendiren Sayin Hocam Prof. Dr. Uckun

GERAY’1 bu vesile ile rahmetle anarim.

Tezimin hazirlanmasi sirasinda birkag donem boyunca bilimsel danismanligimi
yiirliten, bilimsel katkilarinin yani sira ilgi ve destekleri ile caligmalarimi yonlendiren
Saymn Hocalarim Prof. Dr. Abdullah GEZER’e ve Dog¢. Dr. Atila GUL’e
tesekkiirlerimi sunarim. Tez c¢alismasinin gelismesindeki degerli katkilar ile
calismaya yon veren tez izleme komitesi iiyeleri Prof. Dr. Koray SONMEZ ve Prof.
Dr. ibrahim GUNGOR ’e tesekkiirii bir borg bilirim.

Tez caligmalarim sirasinda benden bilgilerini esirgemeyen, tesvikleri, yardimlari,
anlayislari, tavsiyeleri, yorumlar1 ve elestirileri ile bir danigman gibi desteklerini
eksik etmeyen tez izleme komitesi iiyesi Sayin Hocam Yrd. Dog¢. Dr. Hasan

ALKAN’a ve Saym Hocam Yrd. Dog. Dr. Mehmet KORKMAZ’a tesekkiir ederim.

Tezimin hazirlanmasi1 sirasinda Orman Fakultesi’nin  olanaklarint  kullanmam

konusunda yardimlarini esirgemeyen ve verdikleri destek ile beni cesaretlendiren



Siileyman Demirel Universitesi Orman Fakiiltesi Dekani Prof. Dr. Musa GENC’e ve
diger Orman Fakiiltesi 6gretim iiyelerine, arastirma konusuna yonelik yaptigim veri
toplama ve anket caligmalarinda yardimlarini gordiiglim Orman Genel Miidiirligii

personeline sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Tez g¢alismalarim sirasinda, bir donem boyunca egitim alma ve arastirma yapma
firsat1 buldugum Cek Cumbhuriyeti’nde bulunan Mendel University of Agriculture
and Forestry Brno 6gretim liyelerine ve Litvanya’da bulunan Siauliu University
Faculty of Natural Sciences Ogretim iiyelerine yardimlart ve desteklerinden otiirii

tesekkiir ederim.

Istatistiksel analiz ¢aligmalarinda bilgi, gériis ve yardimlarini benden esirgemeyen
Siileyman Demirel Universitesi dgretim iiyeleri Yrd. Dog. Dr. Kiirsad OZKAN’a ve
Yrd. Dog. Dr. Ozgiir KOSKAN’a tesekkiirlerimi sunarim.

Calismalarim sirasinda manevi destegini benden esirgemeyen sevgili esim Giizide
AKYOL’a tesekkiir eder, ¢calismay1 esime ithaf ederim. Varlik nedenim olan degerli
annem Nurten AKYOL ve babam Osman AKYOL ile sevgili kardesim Giilhan
AKYOL PARTOOGLU’na verdikleri manevi destek icin tesekkiir eder, yasamimin

her doneminde yanimda olduklar1 i¢in minnetlerimi sunarim.

Son olarak, tez calismam sirasinda emegi gegen, Okut. Ahmet MERT’e, Ogr. Gér.
Canpolat KAYA’ya, Orm. Miih. Mesut BILIM’e ve adlarin1 burada yazma firsati

bulamadigim tiim arkadag ve dostlarima yardimlari i¢in tesekkiir ederim.

Ayhan AKYOL
ISPARTA, 2010
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1. GIRIS

Diinyadaki hizli niifus artisi, sehirlesme, sanayilesme ve tiikketim aligkanliklari dogal
kaynaklarin bilingsizce kullanimini ortaya ¢ikarmistir. Toprak ve su kaynaklar
kirletilmis, erozyon, sel, ¢i1g, asit yagmurlart ve sera etkisi, yeryiiziindeki canli
hayatini, onun yasam ortamini ve gida giivenligini tehdit eder hale gelmistir. Bu
olumsuzluklar neticesinde ortaya ¢ikan ormansizlasma, ¢evre kirliligi, nesli yok olan
veya azalan bitki ve hayvan tiirleri, gocler, aclik ve sefalet gergekleri, Siirdiiriilebilir

Kalkinma anlayisin1 diinya giindeminin basina geg¢irmistir.

Orman kaynaklar kisi, grup ve ilgili sektdrlere odun ve odun dis1 iiriin ve hizmetler
sunma, istihdam yaratma, avcilik, orman koyliistine ucuz odun hammaddesi saglama
ve yem tretme seklinde dogrudan faydalar yarattigi gibi, iklim degisikliginden su
iiretimine, erozyonun Onlenmesinden insanin psikolojik ve bedensel yapisina,
dinlenmesine, is verimliligine ve dolayisiyla huzuruna ve iilke sayginligina kadar ¢ok
onemli kolektif ve kamusal yararlar da saglar. Bu ve benzeri sebeplerden otiirii
orman kaynaklarinin yonetilmesi ve korunmasinin 6nemi giiniimiizde daha somut bir

hale doniismiistiir.

Orman kaynaklar1 uzun yillar boyunca siireklilik anlayisi ile isletilmiglerdir. Ancak,
bu siireklilik anlayisi 6zellikle odun hammaddesi iiretiminin siirekliligi seklinde
devam etmis, ormanin karmasik bir ekosistem oldugu gercegi hep goz ardi edilmistir.
Gozden kagcirilan bu hususlar, orman kaynaklarinin giinden giine tahrip olmasina ve

her gecen giin diinyada orman alanlarinin azalmasina sebep olmustur.

Orman kaynaklarmin toplumlara sagladig: 6l¢iilen ve dl¢giilemeyen odun ve odun dist
iiriin ve hizmetlerinin daha iyi bilinmesi, ¢evresel bilinglenme ve bunun sonucu
gergeklestirilecek etkin koruma, uzun donemde siirdiiriilebilir orman yonetimi
anlayis1 ile saglanabilecektir. Bu durum, orman ekosistemin ¢ok amagl ve akilci
degerlendirilmesinin yami sira ekonominin kit kaynaklarinin yer ve zaman iginde
uygun kullanimi i¢inde Onemli olmaktadir. Bu nedenle, bugiinkii ve gelecek

nesillerin, daha temiz ve saghkli bir ortamda yasayabilmeleri ve orman



kaynaklarindan olan ¢esitli ihtiyag¢larini karsilayabilmeleri i¢in, kisa ve uzun dénemli
politika, strateji ve planlarin, kaynagin ekonomik, sosyal ve ¢evresel faydalarinin

bilincinde olusturulmasi ve uygulanmasi gerekmektedir.

Sozli edilen bu zorunluluklarin neticesinde diinya genelinde siirdiiriilebilir orman
yonetimi (SOY) kavrami ortaya ¢ikmis ve bu yonetim anlayisinin geregi olarak olgiit
ve gostergelerinin belirlenmesi ¢aligmalarina baslanmistir. Diinya tizerindeki farkl
ekolojik, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapilar nedeniyle de 0l¢iit ve gostergelerin
belirlenmesinde farkli bolgesel siirecler meydana gelmistir. Bolgesel olarak ortaya
c¢ikan bu siireglerin genel amacini, silirdiiriilebilir orman yonetimi i¢in uygun olgiit ve

gostergelerinin belirlenmesi olusturmustur.

Diinya capinda SOY c¢aligmalari, orman alanlarindaki olumsuz baskilarin nedenlerini
belirlemek, orman kaynaklar1 iizerindeki miidahalelerin sonucglarini izlemek, gerek
sosyal-kiiltiirel, gerekse teknik ve ekonomik olarak etkili bir orman y&netimi

anlayisini olusturmak ve siirdiiriilebilirligi 6lgmek amaciyla yapilmaktadir.

Ulkemiz de Diinya’da yasanan bu gelismelerden uzak kalmams ve Helsinki ve
Yakin Dogu Siireci’ndeki ¢alismalara aktif olarak katilmis ve bu siiregler sonucunda

ortaya ¢ikan SOY olg¢iit ve gostergelerini benimsemistir.

Ulkemizdeki ormancilik ¢alismalarini, kurumsal anlamda vyiiriiten Orman Genel
Midirliigi  (OGM), benimsenen SOY oOlgiit ve gostergelerini  ormancilik
uygulamalarinda kullanarak degerlendirme ¢aligmalarina baslamistir. Ancak,
tilkemizin kendine ozgii sosyal, ekonomik ve ekolojik farkliliklar1 nedeni ile
benimsenen Olgiit ve gostergelerin yapilacak arastirmalarla tilkemiz i¢in gelistirilmesi
gerekmektedir. OGM belli araliklarla yaptig1 caligmalarla benimsenen bu 6l¢iit ve

gostergeleri lilke kosullarina uyarlamaya caligmaktadir.



1.1. Arastirmanin Gerekliligi, Amaci ve Kapsami

SOY olgiit ve gostergeleri Diinya ormancilik literatiiriine kazandirildigi 1990’1
yillardan bugiine, ormanlarin siirdiiriilebilirligini 6l¢mede kullanilan énemli bir arag¢
haline gelmistir. Olgiit ve gostergeler, ilk olarak ITTO (Uluslararast Tropikal
Yuvarlak Odun Orgiitii) tarafindan 1992 yilinda tropik ormanlara iliskin olarak
gelistirilmistir. Ayn1 yilda toplanan Rio Zirvesi’nde alinan kararlarin, imzalanan
anlagmalarin uygulamaya aktarilmasi, gelismelerin izlenmesi ve rapor edilmesi igin

SOY o6l¢iit ve gostergelerinin dnemine vurgu yapilmistir.

Olgiit ve gostergelerin gelistirilmesine iliskin uluslararasi ve bolgesel girisimlerde
150’ye yakin {ilke farkli diizeylerde siirece katilim saglamistir. Hatta bu amagla,
Hiikiimetler Aras1 Ormancilik Paneli (IPF), Hiikiimetler Aras1 Ormancilik Forumu
(IFF) ve Birlesmis Milletler Ormancilik Forumu (UNFF) kurulmustur. Bu panel ve
forumlarda, ormancilikla ilgili konularda uluslararas1 boyutta mutabakata varilmasi
hedeflenmis ve bu amagla bircok karar alinmistir. Ayrica, FAO’da, SOY dlgiit ve
gostergeleri ile ilgili, 6zellikle bolgesel siireglerin sekillenmesinde aktif olarak gorev

almustir.

Tiirkiye, Pan-Avrupa ve Yakin Dogu gibi uluslararas: girisimlerde aktif olarak yer
almis SOY oOl¢iit ve gostergelerinin gelistirilmesi yoniindeki kararlara katilmis ve
alinan kararlara imza atarak cesitli taahhiitlerde bulunmustur. Ayrica, Avrupa Birligi
uyum siirecinde Tiirkiye ormancilik politikalarinin Avrupa Birligi ormancilik
politikalarina uyumlulagtirilmasi bakimindan 6lgiit ve gostergelerin biiyiik 6nemi ve
onceligi vardir. Bu amagla, Pan-Avrupa ve Yakindogu Siirecleri’nde tanimlanan
SOY olciit ve gostergeleri harmanlanarak Ulusal bir 6lgiit ve gosterge seti ortaya
konulmaya ¢alisilmistir. Ancak OGM’nin benimsedigi lgiit ve gosterge seti sadece
OGM’nin gorev alanina giren 0Olgiit ve gostergelerden olusmaktadir. Bu set, Tiirkiye
ormanciligina 6zgl gerceklere ve sosyal yapiya gore sekillendirilmemistir. Ayrica

konu iizerinde yapilan bilimsel ¢caligmalar son derece azdir.



Bu nedenlerle Tiirkiye Ulusal SOY o0l¢iit ve gostergelerinin bilimsel ¢alismalarla

ortaya konulmasi gerekmektedir.

Ayrica, iilke genelinde hazirlanan Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plani’nda,
Tiirkiye Ulusal Ormancilik Programi’nda ve 1. Cevre ve Ormancilik Surasi
Kararlari’nda, orman kaynaklarinin siirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesi i¢in olgiit
ve gostergelerin belirlenmesi ilizerine pek ¢ok vurgu yapilmistir (Anonim, 2004;

Anonim, 2005; DPT, 2006).

Tirkiye’nin yer aldigi uluslararasi siiregler diisiiniildiigiinde ve OGM’nin yaptigi
calismalar g6z oOniinde bulunduruldugunda c¢alismada hO hipotezi, Tiirkiye’deki
mevcut SOY 06l¢iit ve gosterge seti yeterli midir, degil midir? Sorular1 géz 6niinde

bulundurularak olusturulmustur. Boylece:

h0 hipotezi: OGM tarafindan hazirlanan SOY 0lgiit ve gosterge seti, Tiirkiye
kosullarina uygun olarak hazirlanmis olup, bu gosterge setinde degisiklik yapmaya

gerek yoktur, seklinde olusturulmustur.

Calismada hO hipotezine alternatif hl hipotezi ise, mevcut Ol¢iit ve gosterge
gelistirilmeli mi yoksa yeni dlgiit ve gostergeler mi olusturulmali? Eger mevcut 6l¢iit
ve gostergeler gelistirilebilir ise nasil ve hangi yontemlerle gelistirebilir? Sorulari

temel alinarak olusturulmustur. Boylece:

hl hipotezi: Tiirkiye’de SOY 0l¢iit ve gostergelerinin gelistirilmesine ve/veya

yenilerinin eklenmesine gerek vardir, seklinde olusturulmustur.

Kiiresel diizeyde devam eden birgok siirecte SOY’a iliskin tanimlarin, 6l¢iit ve
gostergelerin uyumlastirilmast ve standartlastirilmasi son yillarda temel amag olarak
belirlenmis durumdadir. Bu amagla FAO’nun, ITTO’nun, Montreal ve Helsinki
Stireci’nin  aktorleri uluslararast diizeyde Onemli toplantilar ve c¢alismalar

yapmaktadir. Ornegin:



e 2002 yilinda yapilan, Improved Pan-European Indicators for Sustainable Forest
Management (MCPFE, 2002) toplantist,

o 2003 yilinda yapilan International Conference on the Contribution of Criteria
and Indicators for Sustainable Forest Management: The Way Forward (CICI,
2003) ve ATO/ITTO Principles, Criteria and Indicators for the Sustainable
Management of African Natural Tropical Forests (ITTO, 2003) toplantilari,

o 2004 yilinda yapilan, FAO/ITTO Expert Consultation on Criteria and
Indicators for Sustainable Forest Management (FAO, 2004) toplantisi,

o 2005 yilinda yapilan, Revised ITTO Criteria and Indicators for the Sustainable
Management of Tropical Forests Including Reporting Format (ITTO, 2005)
caligmasi,

° 2006 yilinda FAO, ITTO, MCPFE, Economic Commission for Europe
(UNECE), Amerika Ormancilik Kurumu (U.S. Forest Service) ve Montreal
Stireci igbirligi ile yapilan, Collaboration Among C&I Processes (MCPFE,
2006) galismasi ve

o 2006 yilinda yapilan, Criteria and Indicators for Sustainable Forest

Management: A Compendium, (FAO, 2010) ¢alismalar1 6rnek verilebilir.

Tiim bu uluslararasi diizeydeki toplantilar ve ¢aligmalarda temel amagclar 6l¢iit ve
gostergelerin  birbirleri  ile uyumlastirilmasi, standartlastirilmast  ve  ortak
tanimlamalarla izleme, degerlendirme, raporlama ve politika gelistirme siireclerinde
kullanicilarin ortak amaclarina hizmet edebilmesidir. Bu amaglarla, kiiresel diizeyde
SOY’un temel iskeleti sayilan 7 temel seviye kabul edilmis durumdadir. Bunlar
(Brand, 1997; CICI, 2003; McDonald and Lane, 2004; ITTO, 2005; MCPFE, 2006;
FAO, 2009; Castaneda, 2009):

o Orman kaynaklarinin kapsami,

o Biyolojik cesitlilik,

o Orman ekosistemlerinin saglik ve canliligi,
. Ormanlarin koruyucu fonksiyonlari,

o Ormanlarin tiretim fonksiyonlari,

o Sosyo-ekonomik fonksiyonlari,



e  Yasal, kurumsal ve politik yapidir.

OGM SOY odlgiitleri olarak uluslararas1 6lgekte kabul géormiis yukarida verilen bu
Olciitlerden yasal, kurumsal ve politik ¢erceveler dlgiitii hari¢ diger alt1 tanesini temel

almis durumdadir.

Uzerinde durulan konular ve bahsi gecen zorunluluklar nedeniyle ¢alismada, Tiirkiye
Ulusal SOY Olgiit ve Gostergeleri’nin belirlenmesi amaglanmis ve “Siirdiiriilebilir
Orman Yénetimi Olgiit ve Géstergelerinin Tiirkiye Modeli” konulu bu galigma

doktora tez ¢alismasi olarak ele alinmustir.

Calisma alt1 ana baglik altinda sunulmustur. Giris boliimiinde tez konusunun 6nemi,
gerekliligi, amaglar ve igerigine iliskin bilgiler verildikten sonra kuramsal temeller
boliimiinde konuyla ilgili yapilmis benzer calismalarin kisa ozetleri verilmis,
stirdiiriilebilir orman yonetimi, sertifikasyon, katilim, dl¢iit ve gosterge kavramlari ile
Olclit ve gostergelerin ekolojik bolgelere gore gelisim stiregleri ilgili literatiir 15181inda
irdelenmistir. Materyal ve yontem boliimiinde ise, ¢calismanin materyali ve ¢aligmada
kullanilan yontemler tanmitilmistir. Bulgular ve Tartisma boliimiinde arastirma
bulgular1 ortaya konularak 0l¢iit ve gostergelerin Tiirkiye i¢in kritigi yapilmustir.
Sonu¢ boliimiinde bulgularin degerlendirilmesi ile elde edilen bilgiler 1s18inda,
arastirmanin sonuclart ve Tiirkiye icin Onerilen Olgiit ve gostergeler ortaya

konulmustur. Son béliimde ise, ¢alismada bagvurulan ilgili literatiir verilmistrir.



2. KURAMSAL TEMELLER

2.1. Kaynak Ozetleri

Bu baslik altinda, SOYa iligskin Diinya ve Tiirkiye ormancilik literatiiriinde bulunan

ve ¢alisma konusuyla dogrudan ilgili olan baz1 6nemli yayinlar 6zetlenmistir.

Calismanin baglangicindan sonucglandirilincaya kadar basvurulan bu yayinlar,

asagida tarih sirasiyla verilmistir.

ITTO (1992; 1997; 2003; 2005), bolgesel siiregleri baslatan ilk organizasyondur. Bu
amagla gerceklestirdigi ilk calismalar SOY i¢in 6l¢iit ve gostergelerin belirlenmesini
amaglamistir. Sonraki yillarda ise ITTO (Uluslararasi Tropikal Yuvarlak Odun
Orgiitii) dl¢iit ve gostergelerin tanimlanmasi, degerlendirilmesi ve raporlanmasina
iliskin calismalar gergeklestirmistir. ITTO son zamanlarda yaptig1 ¢alismalarla ise,
gelistirdigi Olciit ve gostergeleri revize ederek, diger bolgesel siireglerdeki dl¢iit ve

gostergelerle uyumlastirmaya galigmaktadir.

FAO (1996; 1997; 2000; 2003; 2004; 2010), tarafindan gerceklestirilen tim bu
caligmalarin temelini, SOY 06l¢iit ve gostergelerinin tanimlanmasi, farkli ekolojik
bolgeler i¢in belirlenmesi, gelistirilmesi, degerlendirilmesi ve raporlanmasi
caligmalar1 olusturmaktadir. FAO (Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Teskilat1) bu
amagla cesitli zamanlarda uzmanlar toplantilar1 diizenlemis ve diger bolgesel
stireglerdeki caligmalar1 desteklemistir. Son zamanlarda yapilan c¢aligmalari ise,
ozellikle SOY olgiit ve gostergelerinin miimkiin oldugunca standartlastirilmasi ve

birbiriyle uyumlagtirilmasi ¢alismalaridir.

Carazo (1997), Amazon ormanlarinin Ozelliklerini ortaya koyarak siirdiiriilebilir
yonetimi i¢in gelistirilen 0l¢iit ve gostergelere deginmistir. Tarapoto Onerisi adiyla
sunulan 0l¢iit ve gostergelerin ulusal, yonetim birimi diizeyi ve kiiresel hizmetler

diizeyi olmak tizere ii¢ boliimde degerlendirmesini yapmustir.



El-Lakany (1997), Yakin Dogu Siireci’ndeki iilkelerin 6zelliklerini bolgesel olarak
degerlendirmis ve bu siire¢ sonucu ortaya ¢ikan oOl¢iit ve gostergelerin kritigini
yapmistir. Bunlarin yanisira 6l¢iit ve gostergelerin degerlendirilmesindeki zorluklara

deginmistir.

Garba (1997), Afrika bolgesi ormanlarinin 6zelliklerini incelemis, Afrika Kereste
Orgiitii (ATO) niin SOY 6lgiit ve gdstergeleri konusundaki girisimlerine deginmistir.
ATO’nun SOY c¢alismalarindaki girisimlerini farkli boyutlarda incelemis ve diger

girisimlerle karsilastirarak kritigini yapmustir.

Leal (1997), Pan-Avrupa (Helsinki) Siireci’ni ve bu siire¢ icerisinde ortaya ¢ikan
stirdiiriilebilir orman yonetimi 6lgiit ve gostergelerini incelemistir. Ayrica Ol¢iit ve

gostergeleri tanimlamaya galigmugtir.

Taal (1997), Afrika bolgesinin Ozelliklerine deginerek bu bolge icin gelistirilmis
SOY olgiit ve gostergelerini incelemistir. Bunlarin yanisira dlgiit ve gostergelerin

gelistirilmesi caligmalarin da dikkat edilmesi gereken hususlara deginmistir.

Tropenbos Foundation (1997), SOY’un farkli kisi ve kurumlarca yapilan
tanimlamalarindan yola ¢ikarak siirdiiriilebilir orman ydnetimi i¢in en uygun modeli
Oonermeye ¢alismistir. Bu amacla, modeli olusturan her bir alt sistemi tanimlayarak,

SOY modelini hiyerarsik olarak siiflandirmistir.

Wijewardana (1997), SOY olg¢iit ve gostergelerini kavramsal ¢ergevede inceleyerek,

bu 6l¢iit ve gostergelerin ortaya ¢ikis siireclerini degerlendirmistir.

Zapata (1997), Orta Amerika ormanlarinin 6zelliklerine deginerek, Orta Amerika
Siireci’nde ortaya ¢ikan SOY Olciit ve gostergelerini incelemistir. Ayrica, Orta
Amerika Siireci’nde imzalanan ¢esitli antlagmalara ve bu antlagsmalarla meydana

getirilen olusumlara deginmistir.



Mendoza ve Prabhu (1998a, b; 2000a, b; 2003a, b), SOY 0l¢iit ve gdstergelerinin
orman yoOnetim birimi dlizeyinde belirlenmesi ve gelistirilmesi i¢in ¢esitli alan
calismalar gerceklestirmislerdir. Caligmalarda ¢ok olgiitlii analiz yontemleri olarak
siralama, derecelendirme ve ikili karsilastirmalar (AHS) yontemleri kullanilmstir.
Calismalarda, Uluslararast Ormancilik Arastirma Merkezi’nin (CIFOR) genel 6lgiit
ve goOsterge sistemi esas alinmistir. Yapilan alan ¢alismalarinda 6zellikle uzmanlarin
secimi Onemli bir husus olmus, yoreyi iyi bilen konularinda uzman kisilerle
calismalar gergeklestirilmistir. Calismalarda, Olgiit ve gostergelerin kabaca bir
stizgecten gecirilmesi ve degerlendirilmesi igin siralama ve derecelendirme
yontemleri  kullamilmistir.  Olgiit ve gostergelerin  daha hassas olarak
degerlendirilmesi ve elimine edilmesi ise, ikili karsilastirmalar yontemi ile
gerceklestirilmistir. Yapilan calismalar sonucunda, belli bir orman y6netimi birimi
icin Ol¢iit ve gostergelerin belirlenmesi, degerlendirilmesi, onceliklendirilmesi ve
secilmesi i¢in ¢ok Olgiitlii yontemlerin etkili ve kullanilabilir araglar oldugu ortaya

konulmustur.

Geray (1999), bir taraftan ormanlarin sertifikalandirilmasi stireci {izerinde dururken,
diger taraftan da sertifikalandirma acisindan Tiirkiye’nin durumunu ortaya koyarak

konuyla ilgili 6nerilerde bulunmustur.

Mendoza ve Macoun (1999), cok 0lgiitlii analiz yontemlerinin alan ¢alismalarinda
nasil kullanilacagina iligkin bir rehber hazirlamiglardir. Rehberde siralama,
derecelendirme ve ikili karsilastirmalar yontemleri tanitilmis, calismalar icin
uzmanlarin nasil belirlenmesi ve 6zellikleri {izerinde ayrmtili durulmustur. Ornek bir
alan ¢alismasi ile de ¢ok oOl¢iitlii analiz yontemini orman yonetim birimi diizeyinde

denemislerdir.

MCPFE (2000; 2002; 2003; 2009a, b), Avrupa ormanlarinin korunmasi amaciyla
1990 yilinda ilk toplantisini yapan, Avrupa orman bakanlarinin olusturdugu bir
kurumdur. MCPFE (Avrupa’da Ormanlarin Korunmasi Bakanlar Konferansi) zaman
zaman gerceklestirdikleri uzmanlar toplantilar1 ile Avrupa ormanlarina 6zgii SOY

Olciit ve gostergelerini gelistirmiglerdir. Siire¢ bugiin Pan-Avrupa siireci adi altinda



devam etmektedir. MCPFE toplantilar1 ile uzmanlar Avrupa ormanlari igin
politikalar gelistirmekte ve bunlar1 uygulanabilir hale getirmeye ¢alismaktadir. Son
donemdeki caligmalart ise, biyolojik cesitliligin korunmasi ve gelistirilmesi ile su

kaynaklar1 ve ormanlar {izerine olmustur.

Porsuk (2000), ¢alismasinda genel olarak siirdiiriilebilir kalkinma ve siirdiiriilebilir
ormancilik konularini irdeledikten sonra siirdiiriilebilir orman yonetimi i¢in gerekli
Olciit ve gostergelerin gelisim siireclerini ve Tiirkiye’deki mevcut durumu ortaya

koymaya calismistir.

Geray (2001), yonetim terimini iki farkli igerikte incelemis ve orman kaynaklarinin
onemine deginerek, bu kaynaklarm en etkin sekilde yOnetiminin 6nemi iizerinde

durmustur.

Brang vd. (2002), olgiit ve gostergelerin belirlenmesi iizerine yaptiklar1 ¢alismada,
kavramsal modeli ortaya koymak i¢in, farkl iilkelerden ¢esitli uzmanlarla bir ¢alistay
diizenlemislerdir. Calistay sonucunda dag ormanlariin yonetim birimi diizeyinde
izlenebilmesi i¢in  gostergelerin  belirlenmesi, modelin ana amaci1 olarak
benimsenmistir. Olusturduklar1 modelde gostergeleri belirlemek i¢in mevcut

verilerden kolayca elde edilebilecek olanlar 6ncelikli olarak seg¢ilmistir.

Tolunay (2002), iilke kalkinmasi ve kirsal kalkinma kavramlar {izerinde durmus,
kirsal kalkinma calismalarinda kullanilabilecek 0lgiit ve gostergelerin  neler

olabilecegini ortaya koymustur.

Goriicii  (2002), stirdiiriilebilir orman yonetimi ve siirdiiriilebilir ormancilik
kavramlarin1 irdelemis, siirdiiriilebilir ormancilik uygulamalarinin  6nemine
deginerek Ispanya ve Tiirkiye’deki siirdiiriilebilir ormancilik uygulamalarim

karsilagtirmistir.

Tiirker (2003), siirdiiriilebilir orman kaynaklar1 yonetimi konusunun Onemine

deginmistir. Tiirkiye’deki mevcut uygulamalarin ve 6zellikle orman sinirlar1 disina
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arazi ¢ikarma uygulamalarinin yarattigi etkilere deginerek c¢esitli Onerilerde

bulunmustur.

Mrosek vd. (2004), SOY olgiit ve gostergelerinin gelistirilmesi ve yerel diizeye
uygunlugunun denetlenmesi amaciyla gesitli calismalar yapmustir. Calisma alani
olarak, Kanada’nin Ontario bdlgesindeki bir 6zel orman se¢ilmis ve burada bir alan
calismas1 gerceklestirilmistir. Bu amagla, CIFOR’un 0lgiit ve gostergeleri temel

alimmustir.

OGM (2006; 2009), iilke genelinde kullandigi SOY 6l¢iit ve gostergelerini cesitli
zamanlarda gerceklestirdigi calistaylarla degerlendirmis ve raporlamistir. OGM
tarafindan hazirlanan bu raporlar Tiirkiye’nin ilk SOY raporlar1 olmasi1 bakimindan

biiylik 6nem tagimaktadirlar.

Otrakgier (2006), hazirladigi kavram notu isimli ¢alisma ile SOY Oolgiit ve

gostergelerinin ne oldugu ve ne anlama geldigi iizerinde durmustur.

Durusoy (2009), “Tiirkiye Ormanciliginda Siirdiiriilebilir Orman Kaynaklari
Yonetimi Olgiit ve Gostergelerinin Ulke Olgeginde Belirlenmesi” isimli doktora
calismasiyla iilke Olgceginde SOY olglit ve gostergelerini belirlemeye ¢alismistir.
Calismasinda delfi yontemini kullanmustir. Calisma sonucunda 8 nicel Olgiit ve
bunlara iligkin 125 nicel gosterge ile 1 nitel Olclit ve gostergelerini tanimlamistir.
Bunlara ek olarak, veri temininin miimkiin oldugu durumlarda kullanilabilecek olan

ve “muhtemel gostergeler” olarak adlandirilan 69 adet gosterge daha tanimlanmustir.

2.2. Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Siirdiiriilebilir Orman Yonetimi

Ekonomilerde bir iiretimin yapilabilmesi i¢in doga, sermaye, emek ve girisim olmak
tizere dort tane tlretim faktoriine ihtiya¢ vardir. Bu haliyle ekonomik faaliyetlerde
dogal kaynaklarin kullanimi kagmilmaz bir durumdur. Bu kaynaklarda yapilan
tahribatlar, uzun donemde iiretim sisteminin c¢okmesine ve krizlere neden

olabilmektedir. Ge¢mis yillarda uygulanan ekonomik biiyiime modellerinde dogal

11



kaynaklara iliskin bu hususlarin goz ardi edilmesi sonucunda su kaynaklarinin
kirlenmesi, orman ekosistemlerinin tahrip edilmesi, biyolojik c¢esitliligin azalmasi,

vb. bir¢ok c¢evresel bozulma gibi sorunlar da ortaya ¢ikmistir.

1970 yilinda, Roma Kuliibii’niin, niifus, sanayi iretimi, gida, yenilenemeyen
kaynaklar ve ¢evre kirliligi gibi bes temel degisken arasindaki etkilesimi agiklamaya
yonelik olarak gerceklestirilen “ekonomik biiylimenin sinirlar1” ¢alismasi, gevresel
politika caligmalarinin baglangici olmustur. Calismada ele alinan degiskenler bir
taraftan biiyiimenin nedenini olustururken, diger taraftan da biiyiimenin sinirlarina
ulagilmasinda etken olmaktadir. Raporda ulasilan sonuca gore, ¢evresel tasima
kapasitesinin asilmasiyla ortaya cikan cevre kirlenmesindeki hizli artis biiylimeyi
durduran temel neden olacak ve diinya sistemi kaynak krizi sonucu g¢okecektir

(Corake1, 1989).

1972 yilinda gerceklestirilen Stockholm Konferansi’nda, ¢evre konusu ilk olarak
diinya glindemine getirilmis ve gezegenimizin ekolojik agidan duyarli bir sekilde
yonetimi i¢in bir dizi ilkeler iiretilmistir. Diinya liderlerinin ¢evre uyumlu ekonomik
kalkinma konusunu tartistiklar1 ilk forum olan Stockholm Konferansi sonucunda,
cevre konularindaki uluslararasi calismalarda Onemli bir rol {istlenen Birlesmis
Milletler Cevre Programi (UNEP) kurulmustur. 1987 yilinda yaymlanan “Ortak
Gelecegimiz” diger adiyla “Brundland Raporu” siirdiiriilebilir kalkinma cabalarina
yeni bir bakis agis1 getirmistir. Bu rapor ile, kiiresel diizeyde ¢evre ve ekonomik
kalkinmanin entegrasyonunu saglamak i¢in uluslararasi igbirliginin dnemine bir kez
daha deginilerek, bu amagla bolgesel ve global toplantilar diizenlenmesi ¢agrisinda

bulunulmustur (Anonim, 1993).

Cevre, kalkinma ve giivenli bir gelecege iliskin sorunlarin tartisilmaya baglanmasi ve
bu konuda uluslararas1 politikalarin gelistirilmesi gerektiginin kabul edilmesi ile
birlikte, yerel, ulusal, bolgesel ve kiiresel diizeyde siirdiiriilebilir kalkinma bir amag

olarak 6ne ¢ikmistir (Porsuk, 2000).
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Stirdiiriilebilir kalkinma, Brundland Raporu biinyesinde, ekolojik ve toplumsal
sirdiiriilebilirligi icerecek sekilde tanimlanmistir. Bu raporda, siirdiiriilebilir
kalkinma kavrami, “gelecek kusaklarin ihtiyaglarini karsilayabilmelerini tehlikeye
sokmaksizin, bugiinkii kusaklarin ihtiyaglarini karsilayabilen kalkinmadir” seklinde
tanimlanmis ve bu tarihten itibaren ¢ok yaygin kullanilan bir kavram olmustur

(Brundland, 1987).

Oz bir ifadeyle, siirdiiriilebilir kalkinma, insan sagligini ve dogal dengeyi koruyarak
stirekli bir ekonomik kalkinmaya imkan verecek sekilde dogal kaynaklarin rasyonel
yonetimini saglamak ve gelecek nesillere yakisir bir, dogal, fiziki ve sosyal ¢evre
birakmak yaklasimidir. Boyle bir yaklasim, kalkinmanin her asamasinda ekonomik
ve sosyal politikalar ile ¢evre politikalarinin birlikte ele alinmasini gerektirmektedir

(Anonim, 2002).

1992°de Rio da yapilan Birlesmis Milletler Rio Konferansi, hiikiimetlerin kalkinma
tizerinde tekrar diistinmesini ve dogal kaynaklarin tiiketimi ile kirliligin 6nlenmesi

i¢in ¢ozlimler liretmesini amaglamustir.

Hiikiimetler, Rio Konferansi’nda, c¢evre ve kalkinma arasindaki dengenin
gozetilmesiyle gelecekte temel ihtiyaclarin, daha korunmus bir ekosistem ve bunlara
bagli olarak da daha giivenli bir gelecegin saglanabilecegi konusunda anlagsmislardir.
Siirdiiriilebilir  kalkinma hedeflerine ise ancak kiiresel ortakliklar kurularak
ulagilabilecegi goriisii savunulmustur. Bu konferansta, yillar boyunca sadece {ist
diizey makamlarinin aldig1 kararlarla yiiriitiilen politikalarin islemedigi goriilmiis,
gerek karar alma mekanizmasinda, gerekse uygulamada katilimciliga 6nem verilmesi

goriisii lizerinde 6nemle durulmustur (UN, 2002).
Rio konferansi sonucunda alt1 temel belge ortaya ¢ikmistir. Bunlar (OGM, 2008);
. Rio Deklarasyonu,

. Giindem 21,

o Ormancilik Prensipleri,
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. Collesme Ile Miicadele Sozlesmesi,
e Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi ve

. Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi’dir.

Rio Konferansi sonucunda, Siirdiiriilebilir kalkinmanin gerceklestirilmesinde orman
kaynaklarimin 6nemine biiyiik vurgu yapilmistir. Nitekim, siirdiiriilebilir orman
yoOnetiminin, siirdiiriilebilir kalkinmanin 6nemli bir bileseni oldugu kabul edilmis ve
“orman kaynaklar1 ve orman alanlar1 bugiinkii ve gelecek nesillerin sosyal,
ekonomik, ekolojik, kiiltiirel, manevi ihtiyaglarin1 karsilamak iizere siirdiiriilebilir bir

sekilde yonetilmelidir” ifadesine yer verilmistir (Tiirker, 2003).

Rio Konferans1 sonucunda ortaya c¢ikan belgeler dogrudan ve dolayisi ile orman
kaynaklart ile iligkili belgelerdir. Bu siirecte, orman kaynaklar1 yasamsal ve c¢ok

sayidaki islevi yerine getirdiginden biiyiik bir 6nem kazanmaktadir.

Orman kaynaklar1 karmasik ve heterojen bir yapida oldugundan, yani ¢ok sayida alt
sistem icerdiginden, her alt sisteme gonderilecek farkli etkiler, farkli bilesimlerde
sonuglar ortaya c¢ikarmaktadir. Higbir dogal kaynak, orman kaynaklar1 kadar ¢ok
sayida ve farkli bilesimlerden olusmamakta ve karmasik ve ¢ok boyutlu sonu¢ alma

olanag1 vermemektedir (Geray, 2001).

Yerytiziindeki yayilisi, biyokiitle icerisindeki payi, biyolojik organizasyon diizeyi,
cok sayidaki faydasi, enerji ve madde dongiisii igerisindeki yasamsal rolii, dogrudan
yararlt oldugu insan kitlesinin biiyiikliigli ve sahip oldugu genetik potansiyel
diistintildiiginde, orman kaynaklarmin siirdiiriilebilir kalkinmanin odak noktasinda
yer aldigr goriilerek “siirdiiriilebilir kalkinmanin yolu, siirdiiriilebilir ormanciliktan
gecmektedir” denilmektedir. Diinya iizerinde mevcut en zengin ekosistemlerden biri
olan orman ekosisteminin siirdiiriilebilirligi; toprak, su, hava, flora ve faunadan
olusan birlikteligin ve ekolojik siireclerinin ¢ok boyutlu sistem kapsaminda

devamlilig1 anlamina gelmektedir (Goriicti, 2002).
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Rio zirvesinden sonra Diinya’nin ¢esitli bolgelerinde Rio Kararlarinin uygulanmasi
i¢cin bolgesel ¢alismalar baglatilmistir. Bu baglamda Tiirkiye, Avrupa icin baslatilan
Helsinki (Pan-Avrupa) Siireci ile Yakin Dogu i¢in baglatilan FAO-UNEP Yakin
Dogu Siireci'nde yer almistir. Diinya’nin degisik bolgelerini igeren siireclerde ilk is
olarak SOY’un boélge sartlarina uygun tanimi yapilmis ve “Siirdiiriilebilir Orman
Yonetimi Olgiit ve Gostergeleri” bolgesel ve yoresel diizeylerde belirlenmeye

calisiimustir.

Siirecler sonucunda ortaya ¢ikan siirdiiriilebilir ormancilik ve siirdiiriilebilir orman

yonetimine iliskin bazi tanimlamalara asagida deginilmistir:

Drengson ve Taylor’a gore siirdiiriilebilir ormancilik; “ormanlarin ve orman alanlari
ile bunlarin biyolojik ¢esitliliginin, verimliliginin, geng¢lesme kapasitesinin,
canliligimin ve potansiyelinin yerel, ulusal ve kiiresel diizeylerde, giinlimiizde ve
gelecekte kendilerinden beklenen ekolojik, ekonomik ve sosyal fonksiyonlar1 yerine
getirecek ve diger ekosistemlere zarar vermeyecek sekilde ve tempoda isletilmesi ve

kullanilmasidir” (Goriicii, 2002).

Ulusal Ormancilik Programi i¢in SOY; “orman alanlarinin ve kaynaklarinin,
biitiinliiglinii, biyolojik ¢esitliligini, verimliligini, genglesme kapasitesini ve sagligini
muhafaza edecek ve gelistirecek potansiyellerinden ekolojik, ekonomik, sosyal ve
kiltiirel cok yonlii faydalar1 bugiin ve gelecekte, yerel, iilkesel ve kiiresel diizeylerde
siirdiiriilebilir olarak ve toplum yararini saglayacak ve diger ekosistemlere zarar
vermeyecek sekilde yOnetimi” olarak tanimlanmistir. Bu tanima gore, ormanlarin
strdiiriilebilir yonetimi i¢in asagidaki temel kosullarin yerine getirilmesi

gerekmektedir (Anonim, 2004):

o Ormanlarin biyolojik ¢esitliliginin (ekosistem, tiir ve genetik cesitlilikleri ile
dogal siireclerin) muhafazasi ve imari,

o Ormanlarin biitiinliigiiniin, verimliliginin, genglesme kapasitesinin ve sagliginin
muhafazasi ve gelistirilmesi,

o Diger ekosistemlere zarar vermeme ve
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e  Ormanlardan ¢ok yonlii (ekolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel) faydalarin,
yerel, iilkesel ve kiiresel diizeylerde, siirdiiriilebilir olarak saglanmasi, adil

paylasimi ve toplum yararina faydalanmanin saglanmasidir.

Pan-Avrupa siirecinde ise SOY; “Orman alanlarinin ve kaynaklarinin yerel, ulusal
ve kiiresel diizeylerde, biyolojik c¢esitliligini, verimliligini, kendini yenileme
kabiliyetini ve yagsama enerjisini, ekolojik, ekonomik ve sosyal fonksiyonlarini yerine
getirebilme potansiyelini simdi ve gelecekte koruyacak ve diger ekosistemlere zarar
vermeyecek bir sekilde diizenleme ve yararlanma bi¢imi” seklinde tanimlamustir.
Tiirkiye’nin de kabul etmis oldugu bu tanim, diger bolgesel siire¢lerde de

benimsenmis ve kiiresel bir tanim haline gelmistir (Leal, 1997; Anonim, 2004).

2.3. Siirdiiriilebilir Orman Yonetiminin Formiile Edilmesi

Glniimiizde geligsmis {ilkeler basta olmak {izere diinyanin ¢esitli iilkelerinde
ormancilik politikasinin temel amaglar1 genelde, orman kaynaklarinin korunmasi,
akilc1 olarak isletilmesi ve gelistirilmesi olmaktadir. Bu amaglar1 gergeklestirmenin
temel yolunun ise, SOY oldugu biiyiik kabul gérmektedir. Ancak, SOY bu amaglarla
belirlenmig basit bir tanimdan ibaret degildir. Rio Zirvesi’nden sonra devam eden
kiiresel diizeylerdeki siireclerde SOY kavrami ile SOY O0l¢iit ve gostergeleri
tanimlanarak SOY’a iligkin hiyerarsik bir ¢ergeve belirlenmistir. SOY bu baglamda
orman kaynaklarinin yoOnetimine iligskin siirecleri izleme ve bu siireglerin
degerlendirilmesi ile ormancilik politikalarina yon verme etkinligi olarak formiile
edilmistir. Bu etkinligin basarili olabilmesi ve gelistirilerek stirdiiriilmesi ise, 6l¢iit ve
gostergelerin dogru formiile edilmesi ve SOY amaglarina hizmet etmesi ile

miumkindiir.

Bu amaglarla kiiresel diizeyde pek ¢ok toplanti ve calismalar yapilmistir. Bu
calismalarin bircogu bagimsiz olarak gerceklestirilmelerine ragmen, yine de oldukca
benzer olup ortak bir ¢ercevede hareket etmektedirler. Yapilan calismalarin bir ¢ogu

lic genel element ¢evresinde organize edilmis (Sekil 2.1) hiyerarsik bir ¢erceveyi
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takip etmektedirler (FAO, 1996; ISCI, 1996; Prabhu et al., 1996; Tropenbos
Foundation, 1997; Prabhu et al., 1999; CIFOR, 1999; MCPFE, 2009a):

Siirdiiriilebilir Orman Yonetimi

Politikalar

Prensipler Ekonomik Ekoloiik Sosval

Olgiitler I:I I:I I:I I:I I:I I:I
Gostergeler I:I I:I I:I I:I I:I I:I

Veriler
Sekil 2.1. Siirdiirtilebilir orman ydnetiminin genel hiyerarsik yapist

Sekil 2.1’de gosterilen bu hiyerarsik yapt hem yatay hem de dikey hiyerarsiyi
icermektedir. SOY amaglarina ulagmada, belirlenecek 6lgiit ve gdstergelerin benzer
sekilde formiile edilmesinin biiyiik O6nemi vardir. Cilinkii orman kaynaklarinin
izlenmesi tek bir Olgiit veya gosterge ile degil, belirlenmis tiim 6l¢lit ve gostergelerin

birlikteligi ile ifade edilmektedir.

Yapilan bu hiyerarsik g¢erceveden sonra, 6l¢iit ve gostergelerin dogru ve anlasilir bir
sekilde tanimlanmasinin biiyilik bir 6nemi vardir. Ciinkii SOY’un temelini 6l¢iit ve
gosterge sistemi olusturmaktadir. Olgiit ve gostergeler ancak, dogru belirlenebilirse
siirdiiriilebilirlik amaglarina hizmet edebilirler. Olgiit ve gostergeleri dogru
belirleyebilmenin yolu ise, onlar1 iyi kavramak, hizmet edecekleri amaglari iyi
belirlemek ve uygun durumlar i¢in kullanabilmekten gecer. Olgiit ve gdstergelerin
belirlenmesindeki temel amag ise, orman kaynaklarinda meydana gelen degisimleri,
egilimleri, ortaya ¢ikan problemleri izlemek, bunlar1 degerlendirerek raporlamak ve

sorunlarin ¢dziimi i¢in uygun politikalar gelistirmektir.
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Bu baglamda, ¢alismanin devam eden boéliimiinde Olgiit ve gosterge kavramlari

ayrintili olarak tanimlanmis ve gesitli 6zelliklerine deginilmistir.

Prensipler: Prensipler SOY’ un formiile edilmesinde tepe catisinda yer almalarina
ragmen, tzerinde c¢okca durulmayan konularin basinda gelmektedir. Ancak,
hiyerarsik yap1 diisiiniildiigiinde dogru formiilasyonun yapilabilmesi prensiplerin iyi

tanimlanmasina ve belirlenmesine baglidir.

Prensipler, “diisiince ya da eylemin dayanagi olan temel bir dogru ya da yasa” olarak
tanimlanmaktadir (Prabhu et al., 1996). Bu tanima ek olarak prensipler, “bir amacin

belirgin elementleri” seklindede ifade edilmektedirler (Tropenbos Foundation, 1997).

SOY baglaminda prensipler, orman ekosistemini siirdiiriilebilir bir sekilde
yonetebilmek igin birincil gerceve olarak goriiliirler. Olgiit ve gostergeler igin
gerekceler sunarlar. Ayni zamanda, 6lgiit ve gostergelerin dogrulanmasini saglarlar.
SOY’un gergeklesmesi igin “ekosistem biitiinliigii korunur ya da gelistirilir” ya da
SOY’un gergeklesmesi i¢in “insan refahinin saglanmasi” SOY prensipleri olarak
orneklendirilebilir (Prabhu et al., 1996; Prabhu et al., 1999; Mendoza and Macoun,
1999; CIFOR, 1999; Mendoza and Prabhu, 2000).

Hiyerarsik c¢atida prensipleri olgiitler izlemektedir. Genelde prensipler ve oOlgiitler
sikca birbirine karistirilmaktadir. Bir prensip, bazen konunun farkli bilesimlerini
ifade ederken (6rnegin ¢evresel fonksiyonlar) bazen de (6rnegin karbondioksit
salinimi1) konunun tek bir yoniine odaklanabilir. Ancak genelde, SOY igin prensipler
ekonomik, ekolojik ve sosyal diizeylerde tanimlanmaktadir (Tropenbos Foundation,

1997).

Olciit: Olgiitler, bir prensibe anlam ya da islevsellik katan bir prensip ya da
standartlardir. Olgiitler, gostergeler tarafindan saglanan bilgilerin bir araya
gelebildikleri ve yorumlanabilir bir degerlendirmenin agikliga kavustugu ara
noktalardir. Bu nedenle bir 6l¢iit, kendisi performansin dogrudan bir dl¢iisii olmadan

bir prensibe anlam ve islevsellik katan “ikinci derece” bir prensip olarak goriilebilir.
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Prensipler biitiinlesmenin son noktasini olusturur. Ornegin ekosistem biitiinliigiiniin
korunmasi ya da gelistirilmesi prensibi i¢in, “orman ekosistemlerinin temel islevleri
ve siiregleri korunur” ya da ekosistem biitiinliiglinlin korunmasi veya gelistirilmesi
icin, “genetik cesitliligi koruyan ya da gelistiren stirecler araliksiz devam ettirilir”
seklinde oOlglitler olusturulabilir (Prabhu et al., 1996; ISCI, 1996; FAO, 1996;
Tropenbos Foundation, 1997; Prabhu et al., 1999; Mendoza and Macoun, 1999;
CIFOR, 1999; Mendoza and Prabhu, 2000; CICI, 2003; Castaneda, 2009).

Pan-Avrupa siirecinde Olgiitler; kavramsal seviyede stirdiiriilebilirligin farklr yonleri
icin tammlayicilar olarak ifade edilmektedir. Olgiitler, ormanlarin ekosistem olarak
yonetilmesinin vazgecilmez parcgalaridir. Bu pargalar orman ekosisteminin hayati
fonksiyonlarin1 ve uzantilarini (biyolojik ¢esitlilik, orman sagligi vb.) ormanin ¢ok
yonlii sosyo—ekonomik faydalarini (fomruk, rekreasyon, kiiltiirel degerler) ve SOY u
kolaylastirmak icin gereksinim duyulan politik ¢erceveleri (kanunlar, diizenlemeler

ve ekonomik onlemleri) igermektedir (Wijewardana et al., 1997).

Olgiitler, kendisi ile iliskili bir dizi gosterge ile karakterize edilirler. Periyodik olarak
Olclilen bu gostergelerdeki  degisimler izlenerek  Olgiitler  degerlendirilir

(Wijewardana, 2006).

Gosterge: Gostergeler, orman ekosisteminin siirdiiriilebilirligine ve kullanimina dair
bilgiler elde etmek icin ya da belirli bir 6l¢iitiin durumunu géstermek i¢in kullanilan

yonetim sisteminin herhangi bir degiskeni ya da bilesenleridir. (Prabhu et al., 1996).

Gostergeler, aralarinda belirli iliskiler bulunan bir ya da daha fazla veri parcasinin
olusturdugu biitlinii temsil ederler. Gostergeler, “tek bir anlamli mesa;j” iletmelidir.
Bu “tek mesaj” bilgi ya da veri olarak adlandirilir (ISCI, 1996; FAO, 1996;
Tropenbos Foundation, 1997; Prabhu et al., 1999; CIFOR, 1999).

Gostergeler, oOlgiitlerdeki degisiklikleri degerlendirmek amaciyla periyodik olarak
izlenen bir dizi ilgili tanimlayicidir. Belirli bir Olgiitle biitiinlesen gostergeler,

dlciitlerin ne oldugunu ve ne anlama geldigini tanimlar. Ornegin, ekosistem ve
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tiirlerin ¢esitliligi biyolojik cesitliligin gostergeleri, odun iiretimi icin orman alani ve
toplam servet orman verimliliginin gostergeleridir. Bir Ol¢iit veya gosterge diger
olgiit veya gostergelerin bulundugu bir sistem igerisinde ele alinmalidir. Ulke
ormanlarinin durumunu ve SOY’a yonelisin egilimini, zaman igerisindeki 6l¢iimlerle
resmedilen farkli 6l¢iit ve gostergelerin birlikteligi belirlemektedir (Wijewardana et

al., 1997).

Gostergeler, verdikleri bilgiler agisindan farkli sekillerde gruplandirilabilirler (ISCI,
1996; FAO, 1997; CICI, 2003; OGM, 2008; Heink and Kowarik, 2010):

. Kantitatif (sayisal): Somut degerlerle (sayilarla) ifade edilebilen gostergelerdir.
Ornegin alan (150 ha), hacim (50 m’) vb. gibi.

e Kalitatif (niceliksel): Soyut degerlerle ifade edilebilen gostergelerdir. Ornegin
cok 1yi, iyi, normal, kotii, ¢cok kotii, az, ¢ok vb. gibi.

o Tanimlayict Gostergeler: Ciimlelerle ifade edilebilen gostergelerdir. Ornegin

“satiglar dalgal1 bir seyir izlemektedir” vb. gibi.

Veri: Bir gostergenin degerlendirilmesinin kolayligini artiran veriler ya da bilgilerdir
(Prabhu et al., 1996). Hiyerarsinin dordiincii diizeyi olarak, veriler bir gdstergenin
istenilen durumunu gdosterecek ya da yansitacak O6zel detaylar saglarlar. Veriler bir
gostergeye anlam ve kesinlik katarlar. Alt gostergeler olarak ta kabul edilebilirler

(ISCI, 1996; FAO, 1996; Tropenbos Foundation, 1997; CIFOR, 1999).

Ornegin “otlatma sugu” gdstergesi igin veriler belirli araliklarla yapilan periyodik

Olctimlerle elde edilirler.

Olgiit ve gostergeler, SOY’un kavramsallastirilmasinda, degerlendirilmesinde,
uygulanmasinda ve politikacilarla iletisime ge¢ilmesinde yararli olacak sekilde bilgi
toplamak ve bu bilgileri diizenlemek ic¢in kullanilabilecek aracglar olarak
goriilebilirler (Prabhu et al., 1996). Bu 0lgiit ve gostergeler (Mendoza and Prabhu,
2000):
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. Orman ekosisteminin yonetimini kontrol etmek,

o Orman ekosistemlerinin nasil yonetildiklerine iliskin sertifika vermek,

o Orman idarecilerinin ormanlart daha iyi yonetmelerine yardim etmek igin bir
rehber olarak hizmet vermek ve

o Kurumlara ya da kisilere, problemleri gidermede Oncelik sirasini

belirlemelerinde yardime1 olmak gibi ¢esitli amaglar i¢in kullanilmaktadir.

SOY’un ne anlama geldigine dair ortak bir anlayis saglayan ol¢iit ve gostergeler, her
ilkenin kendine has yetisme mubhiti faktorleri, sosyo-kiiltiirel yapilar ve kurumsal

kapasiteleri nedeniyle iilkeler bazinda farkliliklar gosterebilir. Olgiit ve gdstergeler:

° Kiiresel,

o Bolgesel,

° Ulusal,

o Yerel veya

. Uygulama birimi diizeyinde belirlenebilirler.

Ulusal ve bolgesel diizeyde olgiit ve gostergeler esas olarak izleme ve raporlama
aract olarak gelistirilirler. Olgiitler ve gostergeler SOY’a dogru ilerlemenin
degerlendirilmesi, izlenmesi ve tanimlanmasi i¢in ortak ¢erceveler saglama amaci
tasimaktadirlar. Bu amagla toplanan verilerin yorumlanmasi ile ydnetim
miidahalelerinin iilke orman kaynaklarimi siirdiiriilebilir bir yonetime yakinlastirip
uzaklagtirma durumu tespit edilmeye calisilmaktadir (FAO, 1996; ISCI, 1996). Yani
orman yonetimini iyilestirmek icin gerekli olan politik diizenlemeleri ve istikamet

ayarlamalarinin tanimlanmasinda yardimci olmaktadirlar.

SOY gostergeleri, ulusal ekonomilerin genel goriiniimlerini belirtmek veya
ekonomik amaglar1 gergeklestirmek icin gerekli politik diizenlemeleri harekete
gecirmek amaciyla bir¢ok iilke tarafindan kullanilan enflasyon, istthdam veya faiz
oranlart gibi ekonomik gdstergelere benzeyen teoriler durumundadir. Olgiit ve

gostergelerin kullanimi, orman kaynaklar1 yonetiminin etkilerine iligkin elde edilen
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bilgilerin niteliginin, belirgin bir oranda iyilestirilmesine yardimci olmaktadir. Bu

bilgi ile tilkeler daha iyi politikalar formiile edebilirler (Wijewardana et al., 1997).

Siirdiiriilebilirlik gostergelerinin asagidaki ozelliklere sahip olmasi, uygulama,
izleme ve degerlendirme c¢aligmalarinda daha kolay ve anlasilir sonuglar alinmasini

saglamaktadir (FAO, 1996; ISCI, 1996):

o Gostergeler kolay anlagilir ve kabul edilebilir olmalidir,

o Esnek olmali, ¢esitli orman tiplerine uyum gosterebilmeli ve belirgin bir
ozelligin durumunu siirekli olarak yansitmalidir,

o Gerekli veriler hazir olmali ya da mevcut tekniklerle kolayca dl¢tilebilmelidir,

. Gostergeler uygulanabilir olmali, pratik olarak kolayca 6lgiilebilmeli ve yiiksek

maliyetler gerektirmemelidir.

Hatcher (1996) 0l¢iit ve gostergelerin ve bunlar1 kullanarak yapilan 6l¢iimlerin temel

yararlarini sdyle agiklamistir (Porsuk, 2000):

. Gosterge ve dlgiimler, sonuglarina bagli olarak, politikalarin degistirilmesi i¢in
baskilarin olusmasina, hedef ve stratejilerin belirlenmesine, daha iyi
standartlarin olusturulmasina yardime1 olurlar.

o Degerlendirme i¢in sayisal veri tabaninin olusmasina yardime1 olurlar.

o Olgiit ve gostergelerin 6lgiilmesi, miidahalelerin ve bunlarin etkilerinin
sonuclarinin degerlendirilmesini saglarlarken, belirlenen hedeflere ulasmada ne
kadar basarili oldugunu gdsterirler.

. Zaman igerisinde karsilastirma yapilmasim saglarlar. Olgiit ve gdstergeler,
zaman icerisinde gelisen egilimleri saptamada, farkli bolgeler arasinda
karsilagtirmalar yapmada, mevcut durumu hedeflenen durum ile karsilastirmada
ve mevcut uygulamalarin siirdiiriilebilirligini yargilamada kullanilirlar.

o Sinirlamalar1 yansitirlar. Orman ekosisteminin hangi degisimlere ugradigini ve

yeni miidahalelerin ne gibi etkilerinin oldugunu saptarlar.
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Belirtilen ozellikler dikkate alinarak gelistirilen Ol¢iit ve gostergeler ve bunlarin
birbirleriyle olan iligki ve etkilesimleri neyin siirdiiriilebilir olup, neyin siirdiiriilebilir
olmadig1 hakkinda yeni bakis agilar1 kazandirmaktadir. Siirdiiriilebilir orman
yonetimi Olgiit ve gostergelerinin belirlenmesi, insan miidahaleleri ile orman
ekosistemi arasindaki dengenin kurulmasi icin atilacak ilk adimdir. Olgiit ve
gostergeler mevcut insan toplumunun ve orman ekosisteminin temel 6zelliklerini
belirleyerek, orman ekosisteminin dolayisiyla da insan toplumlarmin gitmekte

oldugu yon hakkinda ipuclar vermektedirler.

2.4. Uluslararasi girisimler

Arastirmanin bu bdliimiinde, diinya iizerinde SOY igin ortaya ¢ikan bolgesel siiregler

(Cizelge 2.1) ele alinmistir. Bu siiregler (Simula, 2003):

Cizelge 2.1. SOY ig¢in uluslararasi dl¢iit ve gosterge siirecleri

1992 ITTO Siireci (International Tropical Timber Organization Process)
1994 Helsinki Siireci (MCPFE, Helsinki Process/Pan-European Process)
1995 Montreal Siireci (Montreal Process)

1995 Tarapoto Onerisi (Tarapoto Proposal)

1995 Kurak Zon Afrika Siireci (Dry Zone Africa Process)

1996 ATO Siireci (African Timber Organization Process)

1996 Yakin Dogu Siireci (Near East Process)

1997 Orta Amerika Siireci (Lepaterique Process of Central America)
1999 Kurak Zon Asya Siireci (Dry Zone Asia Process)

Kaynak: Simula, 2003

ITTO Siireci: 1TTO, 1987 yilinda, siirdiiriilebilir kalkinma kapsaminda,
stirdiiriilebilir orman ydnetimi ¢aligmalarini baslatan 6ncii kurulus olmustur. Temel
amaci, tropikal orman yonetimi sorununa uygun yaklasimlar gelistirmek, temel

sorunlar1 tanimlamak ve agikliga kavusturmaktir (ITTO, 1997).

ITTO, 1991 yilinda “ITTO Siirdiiriilebilir Tropikal Orman Y&netimi Olgiimii
Kriterleri” olarak adlandirilan Olgiitleri olusturarak ilk Olcilit ve gosterge setini
yayinlamistir. Ulusal seviyede 5 0Ol¢iit ve 27 goOsterge, orman yodnetim birimi

seviyesinde 6 Olclit ve 23 gosterge tanimlamigtir. Tanimlanan bu ilk 6lgiit ve gosterge
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setinde “Biyolojik Cesitlilik™ ile ilgili herhangi bir gosterge tanimlanmamistir (ITTO,
1992; 1997; McDonald and Lane, 2004; FAO, 2010).

Ancak, zaman icerisinde SOY’a iliskin bilgi ve tecriibelerin artmasi ile 1998 yilinda
ITTO olgiit ve gostergelerini revize etmis ve hatta diger bir siire¢ olan ATO siireci ile
Olclit ve gostergelerini uyumlastirma ¢alismalar1 yapmistir. Bu ¢alismalar sonucunda
ulusal seviyede 7 6l¢iit 66 gosterge tanimlanmistir. Yeni tanimlanan 6l¢iitler arasinda
“Biyolojik Cesitlilik” dl¢iitii de yer almaktadir (McKinnell, 2002; ITTO, 2003; 2005;
McDonald and Lane, 2004; FAO, 2010).

Helsinki Siireci:1990 yilinmn Aralik ayinda, Avrupa Ulkeleri Orman Bakanlari,
Strasburg’da bir bakanlar toplantis1 (Ministerial Conference on the Protection of
Forests in Europe, MCPFE) diizenlemislerdir. Bakanlar toplantisinin amaglari;
Avrupa ormanlarinin korunmasi ve stirdiriilebilir yonetiminde tim Avrupa
ilkelerinin is birligini saglamak, onerilerde uyumluluk saglamak, uluslar arasi
orgiitler tarafindan konunun giindeme getirilmesini saglayarak diger tilkelere referans

olmaktir (Leal, 1997).

Strasburg’da yapilan ilk toplantinin ardindan Rio Konferansi gerceklesmis ve
Avrupa’daki bu hazir mekanizma Rio kararlarini uygulama gorevini tstlenmistir.
Boylece, 1993 yilinda bu caligmalara ismini veren Helsinki’de toplanan Avrupa
Orman Bakanlari, Avrupa Ormanlarinin  Korunmast 2. Orman Bakanlar

Konferansi’n1 gergeklestirmislerdir.

Helsinki Konferansi’nda alinan 1. karar g¢ergevesinde atilan ilk adim, SOY’un
taniminin yapilmasi olmustur. Bir dizi ¢alismadan sonra biitiin Avrupa iilkelerinin
tizerinde hemfikir oldugu bir tanim yapilmistir. Buna gére SOY; ormanlarin ve
orman alanlarmin yerel, ulusal ve global diizeylerde, biyolojik cesitliligini,
prodiiktivitesini, kendini yenileme (genclesme) kabiliyetini ve yasama enerjisini,
simdi ve gelecekte, ekolojik, ekonomik ve sosyal fonksiyonlarini yerine getirebilme
potansiyelini koruyacak ve diger ekosistemlere zarar vermeyecek bir sekilde ve

derecede kullanilmasi ve diizenlenmesidir (OGM, 2008; MCPFE, 2009a).
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Bu tanimlama ile ormanlarinin ekolojik, ekonomik ve sosyal olmak iizere li¢ temel
fonksiyonunun oldugu kabul edilmistir. Mutabakata varilan bu siniflandirmadan
sontra SOY kapsaminda bu fonksiyonlar1 izleyip degerlendirebilecek 6 olgiit
olusturulmustur. Bunlar (Leal, 1997; McDonald and Lane, 2004; MCPFE, 2000;
2006; 2009a);

o Orman kaynaklar1 ve bunlarin kiiresel karbon dongiisiine katkisi,
o Orman ekosisteminin saglig1 ve canliligi,

. Ormanlarin odun ve odun dis1 iiretim fonksiyonlari,

o Biyolojik cesitlilik,

. Ormanlarin koruma fonksiyonlar1 ve

o Ormanlarin sosyo-ekonomik ve diger fonksiyonlaridir.

1994 yilinin Haziran ayinda ise belirlenen 6 Olgiite en uygun olan 27 rakamsal
gosterge olusturulmus ve bunlar ¢ekirdek bir set olarak kabul edilmistir. Ayrica,
politika araglarinin mevcudiyetinin ve uygulamalarinin degerlendirilmesi ve ulusal
ol¢iit ve gostergelerin daha da genigletilmesine yardimci olmak amaciyla gegici bir
tamimlayici gostergeler listesi 1995 Ocak ayinda Antalya’da yapilan Helsinki izleme
Toplantisi’nda kabul edilmistir. Belirlenen bu 6lgiitlerden 6. 6l¢iit (sosyo-ekonomik
fonksiyonlar) cercevesinde dnemli bir gelisme kaydedilmedigi belirlenmis ve 1998
yilinda Lizbon’da yapilan 3. Orman Bakanlar1 Konferansi’'nda bu konuya agirlik

verilmigtir.

1990 yillarin basindan baglayarak devam eden siire¢ boyunca 6lgiit ve gostergelerin
Avrupa ormancilik politikalar1 i¢in 6nemli bir ara¢ oldugu kabul edilmistir. Boylece,
1998 yilinda yapilan Lizbon Konferansi araciligiyla Bakanlar Konferansi’nda Pan-
Avrupa SOY 0lclit ve gosterge setinin gelistirilmesine karar verilmistir. Bu amacla
2002 yilinda Viyana’da yapilan uzmanlar toplantisi ile 6l¢iit ve gostergeler {lizerine
yogunlasilmig ve Ol¢iit ve gostergelerin dl¢iilmesi ve raporlanmasi siiregleri iizerinde
calismalar yapilmistir. Bu ¢aligma ile Avrupa diizeyinde nicel ve nitel olgiitler ile

bunlara ait gostergeler belirlenmistir. Nicel olgiit ve gostergeleri altinda 6 Slgiit ve 35
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nicel gosterge tanimlanirken, nitel olgiit ve gostergeleri ise, 2 baslik altinda 17 nitel
gosterge ile tammmlanmistir (MCPFE, 2002; 2003; Rametsteiner and Kraxner, 2003;
FAOQO, 2010).

Montreal Siireci: 1993 yili Eylill ayinda Kanada’nin Montreal sehrinde, Avrupa
giivenlik ve is birliginin desteginde, 1liman ve kuzey iklimi ormanlarinin korunmasi
ve siirdiiriilebilir yonetimini amaglayan bir toplanti diizenlenmistir. Bu toplanti
15181nda, 1994 Haziraninda bugiin Montreal Siireci olarak anilan bir ¢alisma grubu
olusturulmustur. Bu c¢alisma grubu {ilkeleri Arjantin, Avustralya, Kanada, Sili, Cin,
Japonya, Kore, Meksika, Yeni Zellanda, Rusya, ABD ve Uruguay’dir (Akyol, 2004;
MPCI, 2010; Pinchot, 2002).

Subat 1995 yilinda Santiago’da toplanan Montreal Siireci iilkeleri “Santiago
Deklarasyonu™ ile 1liman ve kuzey iklimi ormanlarinin muhafazasi ve siirdiiriilebilir
yonetimi i¢in 7 6l¢iit ve 67 gostergeden olusan bildirgeyi onaylamislardir (Anonim,

1997; MPCI, 2010; FAO, 2010; Pinchot, 2002).

Devam eden silireg boyunca artan bilgi birikimi ve deneyimler sebebi ile 6l¢iit ve
gostergeleri giincelleme ihtiyaci belirmistir. Bu amacla yapilan bir dizi ¢alismanin
ardindan, 2007 yilinda Buenos Aires’te giincellenen 0l¢iit ve gostergeler kabul
edilmistir. Yapilan giincelleme c¢aligmalari ile 7 6lgiit ve 64 gosterge tanimlanmigtir

(McDonald and Lane, 2004; MPCI, 2010).

Tarapoto Onerisi: Amazon Bolgesi Ulkeleri, dogal kaynaklarmni uygun bir sekilde
kullanabilmek amaciyla, bolgenin sosyal ve kiiltiirel etkenleri yaninda, orman
ekosistemlerinin 6zelliklerini dikkate alan 6lgiit ve gostergeleri belirlemek i¢in biiyiik
bir caba gostermislerdir. Peru’nun Tarapoto sehrinde 23-25 Subat 1995 tarihleri
arasinda bir araya gelen iist diizey hiikiimet yetkilileri ve uzmanlar, Amazon Bolgesi
ormanlarinin slirdiiriilebilirligini 6lgmeyi saglayacak, rahatlikla anlagilir bigimde

sistematize edilmis Ol¢lit ve gostergeleri hazirlamislardir.
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Tarapoto Onerisi, asagida gosterildigi sekilde gruplanmis toplam 12 &lgiit ve 76
gosterge ile ifade edilmektedir (Carazo, 1997; FAO, 2010):

o Ulusal diizey .7 olgiit, 47 gosterge,
o Y 6netim birimi diizeyi :4 olgiit, 22 gosterge ve
. Kiiresel diizeyi :1 o6lgtit, 7 gostergedir.

Kurak Zon Afrika Siireci: 21-24 Kasim 1995 tarihlerinde FAO’nun 6nderliginde,
Kenya’nin Nairobi kentinde “Kurak Afrika Bolgesinde Siirdiiriilebilir Orman
Yonetimi  Olgiitleri  ve  Géstergeleri UNEP/FAO  Uzmanlar  Toplantisi”
diizenlenmistir. Toplantiya katilan uzmanlar bu bolgelerden ve daha Onceki
siireglerde gorev alan uzmanlardan secilmistir. Bu uzmanlar toplantisinin baslica

amaglart sunlardir (Taal, 1997):

e  Ulusal seviyede SOY olgiitleri ve gostergelerinin olusturulmasinda siiregelen
uluslararas1 girisimlerin genel hedeflerinin ve amaglarinin kurak Afrika
iilkelerine uygunlugu ve bunlarin bélge iilkelerinin ekolojik, sosyal ve kiiltiirel
ihtiyaglarina ve isteklerine uygulanabilirligi,

o Halen bdyle ¢aligmalar kapsaminda olmayan kurak Afrika iilkelerinde SOY un
spesifik sathalar1 ve sartlari,

. Stiregelen uluslararast ve bdlgesel caligmalarda tanimlanan siirdiiriilebilir
orman ydnetiminin mevcut Olgiitlerinin ve ulusal seviyedeki gostergelerinin
kurak Afrika tilkeleri i¢in gegerliligi,

o Kurak Afrika tilkelerinde ulusal seviyede uygulanabilecek stirdiiriilebilir orman
yonetim i¢in ilave ve tamamlayici dl¢iitlerin ve gostergelerin tanimlanmasi ve

. Kurak Afrika iilkelerinde ormancilik ve yaban hayati komisyonuna ve uygun

olan diger toplantilara rapor sunmaktir.

Siirecte ulusal seviyede 7 6l¢iit ve 47 gosterge tanimlanmistir (FAO, 2004; 2010).

ATO Siireci: Afrika Kereste Orgiitii, 187 milyon ha olan Afrika ormanlarmin
%387’sini kapsayan 13 {ilke tarafindan olusturulmus bir kurulustur. ATO’nun SOY
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caligmalarinin amaci, siirdiirilebilir orman yoOnetiminin sadece dogal kaynaklari
korunmasindaki onemiyle ilgili degildir. Ayn1 zamanda, kereste sertifikasyonu dahil
olmak tizere bir cok yolla Afrika kerestesinin diinya piyasasindaki rekabet giiclinii

artirmak i¢indir (Garba, 1997).

ATO, diinyanin diger bolgelerine gore kalkinma ile ormansizlasma ve dogal
kaynaklara olan baski arasindaki iliskilerin daha net goriildiigii Afrika bolgesinde,
SOY icin oOlgiit ve gosterge gelistirme isiyle bunlari uygulamanin birbirinden farkl
konular oldugunu belirtmektedir. ATO’nun bu yaklasimi SOY oOlgiit ve
gostergelerinin  orman yonetim birimi diizeyinde test edilmesi ¢alismalarin

gerektirdigi i¢in arazi uygulamalar agirlik kazanmaktadir.

Bu amaglar 1518inda, ATO fiyesi olan 6 iilkede (Kamerun, Kango, Gabon, Zaire,

Fildisi Sahili ve Gana) SOY i¢in uygulama projeleri baglatilmistir.

Fildisi Sahili'nin 1995 yilinda ve Kamerun’un 1996 yilinda basladigi arazi
uygulamalar1 neticesinde edinilen tecriibelerden 28 6Slgiit ve 60 gdstergeden olusan
bir Olgiit ve gosterge seti hazirlanmistir (Garba, 1997). Ancak, zaman igerisinde
raporlamaya iliskin tecriibelerin artmasi ile ATO, SOY 06l¢iit ve gostergelerinde
gbzden gecirme ve diger siireclerle uyumlastirma ihtiyact hissetmistir. Yapilan
calismalarin ardindan Ulusal diizeyde 5 Olclit ve 33 gosterge, uygulama birimi
diizeyinde ise, 15 olgiit ve 57 gosterge tanimlanmistir (ITTO, 2003; 2005; FAO,
2010).

Yakin Dogu Siireci: Yakin Dogu Siireci olarak anilan ¢aligmalar, 1996 yilinda
Misir’in Kahire sehrinde, FAO/UNEP uzmanlar toplantisi ile baslamistir (FAO,
1996).

Yakindogu Siireci Tiirkiye’nin de i¢inde yer aldigi 30 iilkeden olusmaktadir. Bu
iilkeler yaklasik 16,8 milyon km? yiizdlciimiine sahip olup, bolgedeki toplam niifus
ise, 550 milyonu bulmaktadir. Bolgenin fiziksel o6zellikleri itibariyle iklim ve

topografyanin etkilerinden kaynaklanan kuraklik s6z konusudur. Yiiksek rakimli bir

28



ka¢ mintika disinda bolgenin ¢ok genis alanlar1 kurak ve yari-kurak step ve ¢ollerden
olusmaktadir. Ormanlar genellikle sahile yakin bolgelerin daglik alanlarinda yer

almaktadir.

Helsinki Siireci’nde belirlenen olgiit ve gosterge setini temel alan Yakin Dogu
Stireci’nde, bolgesel oOzelliklerden kaynaklanan bir takim ek gostergeler
olusturulmustur. Bu siirecte kurak ve yari-kurak mintikalardaki agaclandirma ve
collesme ile miicadele ek gostergelerinin hakim oldugu 7 Olclit ve 65 gosterge

gelistirilmistir (El-Lakany, 1997; CICI, 2003; OGM, 2008; FAO, 2010).

Orta Amerika Siireci: Toplam 51 milyon hektar yer kaplayan Orta Amerika,
Atlantik ve Pasifik okyanuslarinin arasinda bulunan, iki kitayr birbirine baglayan,
biyolojik bir kopriidiir. Bu cografik alan (farkli yasam bdlgeleri ile) biyolojik

cesitlilik agisindan en zengin bolgelerden biridir.

Orta Amerika Siireci’nde FAO’nun destegi ile bdlgenin sosyal, ekonomik, kiiltiirel
ve cografi sartlarina en iyi sekilde uyan SOY o6l¢iit ve gostergelerini belirlemek {izere
Ozel bir siire¢ baslatilmistir. Bu siirecte, 6zellikle Helsinki Siireci, Montreal Siireci ve
Tarapoto Siireci olmak {lizere, diinyada gerceklesen diger siireglerden elde edilen
deneyimler gozden gecirilmistir. Siirecin sonunda ulusal seviyede 8 olgiit ve 53
gosterge, bolgesel diizeyde 4 6l¢iit ve 40 gosterge tanimlanmistir (Zapata, 1997,
FAO, 1997; 2010).

Kurak Zon Asya Siireci: Banglades, Butan, Cin, Hindistan, Mogolistan, Myanmar,
Nepal, Sri Lanka ve Tayland’in olusturdugu Kurak Zon Asya Siireci igin ilk
girisimler 1998 yilinda FAO’nun girisimleri ile baslamistir.

1999 yilinda FAO’nun organize ettigi Asya bolgesinin SOY 0l¢iit ve gostergelerinin
tanimlandigi uzmanlar toplantisi gerceklestirilmistir. Yapilan uzmanlar toplantisi
sonucunda 8 Olgiit ve 48 gosterge tanimlanmustir (Prasad, 2000; Castaneda, 2000;

Prasad and Kotwal, 2001).
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FAO 2003 yilinda, Kurak Zon Asya Siireci SOY 0lgiit ve goOstergelerinin ulusal
diizeyde izlenmesi, degerlendirilmesi ve raporlanmasina yardimci olmak igin bir

rehber hazirlamis ve yayinlamistir (FAO, 2003).

1990’1 yillarda baslayip devam eden SOY siireci boyunca kiiresel diizeyde 9
bolgesel siire¢ ortaya ¢ikmistir. Bu siireglerde ortaya g¢ikan ol¢iit ve gostergelerin
hiyerarsik ve bolgesel siireclere dagilimina iliskin Cizelge 2.2 asagida sunulmustur

(CICI, 2003):

Cizelge 2.2. Bolgesel girisimlere ait olgiit ve gostergelerin ulusal ve yonetim birimi

diizeyinde hiyerarsik dagilimi

Bolgesel Siirecler
Hiyerarsik Diizey | Helsinki | Montreal | ITTO |Tarapoto | ATO Klf;fikza on Bilgz Ku[r{isl;fon Lepaterique|
Ulusal Diizey
P 41 1
6 7 7 7 5 7 7 8 8
G 52 66 66 47 33 47 65 48 53
AG 45
Uygulama Birimi
P 3
0 6 6 4 15 4
G 45 23 22 57 40
AG 140

P=Prensip, O=Olgiit, G=Gosterge, AG=Alt Gosterge

Kaynak: CICI, 2003

Cizelge 2.2 incelendiginde, tim bolgesel siireclerde ulusal diizeyde Olgiit ve
gostergelerin belirlendigi goriilmektedir. Ancak uygulama birimi ya da yonetim
birimi diizeyinde sadece Helsinki, ITTO, Tarapoto, ATO ve Lepaterique siireclerinde
ol¢iit ve gostergeler belirlenmis durumdadir. Geri kalan Montreal, Kurak Zon Afrika,
Yakin Dogu ve Kurak Zon Asya siireclerinde uygulama birimi diizeyinde 6l¢iit ve
gostergeler belirlenmemistir. Bu siireglerde uygulama birimi diizeyi i¢in, ulusal

diizeyde belirlenmis 6lgiit ve gostergelerden faydalanilmaktadir.
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2.5. Orman sertifikasyonu

Orman sertifikalandirma, doga dostu tiiketiciler ile iirlinlerini pazara daha biiyiik
avantajla sunmay1 isteyen {reticiler arasinda giiclii bir iliski kurmak suretiyle
ormanlarin daha iyi yonetilmesini tesvik etmek ve ormancilik etkinliklerinin
“siirdiirtilebilir kalkinma” ilkelerine uygun olarak yiirlitiilmesine yardimci olmak
amaciyla gelistirilmis yeni bir aractir. Ormancilik uygulamalarinin bagimsiz bir
organ tarafindan degerlendirilmesine dayanan bu mekanizma son yillarda diinyada
hizla yayilmaktadir. Sertifika verilmesi islemi ulusal/uluslararasi Sivil Toplum
Kuruluslar1 (STK) ya da 6zel kuruluslar tarafindan ytriitiilmekte; degerlendirmeler,
ulusal diizeyde belirlenen, sosyal, ekonomik ve ekolojik ilke ve olgiitlere

dayandirilmaktadir (Geray, 1999).

Diger bir ifadeyle, uluslararasi diizeyde orman kaynaklarimin siirdiiriilebilir
yonetimini tegvik etmek amaciyla kullanilan sertifikalandirma sistemi, bir orman
isletmesi biinyesindeki yapilan tiim orman isletmeciligi etkinliklerinin bagimsiz bir
kurum tarafindan, belirlenen Olgiit ve gostergelere gore degerlendirilmesi ve teftis
edilmesini miimkiin kilan bir siireci ifade etmektedir. Boylelikle, orman kaynaginin
stirdiiriilebilir bir sekilde isletilmesi saglanmakta, tiiketicilere de {iriinlerin bu tarzda
isletilen bir orman kaynagindan geldigi belirtilmis olmaktadir (Tiirker vd., 2001;.
Tiirker ve Durusoy, 2002; Durusoy vd., 2002; Durusoy ve Tiirker, 2005).

Sertifikalandirma islemi, sadece arazide isletmecilik etkinliklerinin kontroli ile
siirlt degildir. Ayn1 zamanda elde edilen iiriinlerin ilk kaynagi olan mescereden, en
son satiginin yapildig1 pazarlama noktasina kadar olan tedarik zincirinin kontrolii de
saglanmaktadir. Sonugcta, sertifikalandirma araciliiyla orman kaynaklarmin bilimsel
ve teknolojik gelismeler dogrultusunda, ¢evreye en az olumsuz etki ile toplumun
isteklerine gore siirdiiriilebilir isletiminin ve yoOnetiminin denetimi saglanmis

olmaktadir. (Akyol, 2004; Akyol ve Tolunay 2006; Akyol ve Ucok, 2008).

Sertifikalandirma, orman sahipleri ve yoneticileri i¢in piyasa erisimi, pazar payinin

artirtlmasi veya korunmasi, igletmenin imajimin artirilmasi, piyasa avantaji ve hatta
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fiyat primi elde etme araci iken, ¢evresel hareket i¢in, ormanlarin isletme sekillerini

etkileme ve korumay1 destekleme aracidir (Durusoy, 2002).

Sertifikalandirma, bagimsiz  liclincli sahis  denetlemesinden sonra odun
hammaddesinin orijinini ve durumunu belirten ve yazili bir belge ile sonu¢lanan bir
siirec olmaktadir. Sertifikalandirma, orman sahiplerine orman isletmeciligi
etkinliklerinin standartlara karsi Olgiilmesini ve bu standartlara uyarak isletme
etkinliklerini gerceklestirdiklerini gostermelerine olanak vermektedir. Ayni zamanda
sertifikalandirma, tretici tarafindan yapilan cevresel iddialar1 gecerli kilmak ve
dolayisiyla da tiiketicilerin giiven ve destegini kazanmak veya odun iirlinlerinin
orijini olan ormanlar hakkinda normalde {iretici tarafindan agiklanmayan gergekleri

belirgin sekilde ortaya koyma amaglarina hizmet etmektedir. (Baharuddin, 2008).

Orman sertifikalandirma temelde iki boliimden olusmaktadir. Bunlar, orman
yonetiminin sertifikalandirilmasi ve {iriin sertifikalandirilmasidir. Ancak, son yillarda
ormancilik  sektoriinde yasanan gelismelerle korunan orman alanlarinin

sertifikalandirilmasi da s6z konusu olmaktadir. Bu boliimler asagida agiklanmistir:

Orman yénetiminin sertifikalandirilmasi: Bu islem, orman yoOnetiminin belirli
standartlara karsi denetlenmesini ve amenajman planlari, c¢alisma planlari,
envanterler gibi ilgili dokiimanlarin gézden gegcirilmesini igerir. Orman ydnetiminin
sertifikalandirilmas1 orman yonetim birimi, bolge veya iilke gibi farkli diizeylerde

gercgeklestirilebilir (Geray, 1999; FAO, 2000; Durusoy, 2002).

Uriin sertifikalandirma: Orman kaynagimdan elde edilen iiriinlerin, bdlmeden
cikarma, tasima, isleme ve nihai tiiketiciye kadar biitiin tedarik zinciri iginde
izlendigi ve denetlendigi siirece denir. Bu sistem iiretim kanalinin
sertifikalandirilmast olarak ta nitelendirilmektedir (Geray, 1999; FAO, 2000;
Durusoy, 2002).

Korunan orman alanlarinda sertifikasyon: Ormancilikta oduna dayali ve odun dis1

tiriinler yaninda “Korunan Alanlar’inda sertifikalandirma kapsaminda incelenmesi
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son yillarda 6nem kazanmistir. Giinlimiizde maddesel olmayan hizmet ve fayda
tiretimine ayrilmig milli parklar, tabiat parklari, tabiat koruma alanlar1 gibi korunan
alanlarin da sertifikalandirilmas: siirdiiriilebilir orman ydnetimine katki ve destek
saglayacaktir. Korunan alanlara her yil binlerce ziyaret¢i gelmesine ragmen bu
ziyaretlerin kontrolii tam olarak saglanabilmis degildir. Ziyaretci dolasgiminin kontrol
altina alinabilmesi ve bu sayede dogal hayatin korunabilmesi i¢in Onerilen en iyi
alternatiflerden biri korunan alanlarin sertifikalandirmasi olmaktadir. Bu konuda

Avrupa’da Europarc ve Pan Parks organizasyonlar1 6n plana ¢ikmistir (Gilines, 2005).

Bu aciklamalardan sonra sertifikalandirmanin amaglar1 kisaca asagidaki gibi

Ozetlenebilir (Salim et al., 1997; Geray,1999):

o Orman yonetimini, SOY uygulamalarina yonelik olarak gelistirmek (SOY
amaci),

o Boyle bir yonetime ait sertifikali iiriinlerin pazar girisimlerini ve pazar paylarini
gelistirmek (Ticari amaci),

. Orman yoneticisinin itibarin yiikseltmektir.

Odun sertifikasyonunun amaci, tiiketicilere, odun orijininin siirdiiriilebilirligine
iligkin bilgileri saglamaktir. Sertifikasyon, ekolojiye dost liriinlere daha fazla 6deme
yapmak isteginde olan tiiketicilerle, orman ydnetimi uygulamalarini gelistirmeyi
tistlenen yoneticiler arasinda bir kopri goérevi yapar. Bu nedenle, odun
sertifikasyonunun iki amaci (SOY ve ticaret amaglari) birbirleriyle ¢ok siki bir
sekilde bagmtilidir. Bu iki amacin birbirinden ayrilmasi, SOY amacini olumsuz
yonde etkileyebilir. Eger, amaclar isin ticari tarafinda yogunlasirsa, yani sadece
ticaret yapabilmek ve sertifikali {irlin satabilmek icin sertifikalandirma caligmalari
yapilirsa, SOY amacindan sapmalar meydana gelebilir. Bu durumda, sertifikasyon
icin kabul edilen Ol¢iit ve gostergeler, gerekli standartlarin en alt diizeyi olarak
belirlenebilir. Orman ydnetimini gelistirme amaci ise, ikinci plana atilmig dnemsiz
bir faktor haline gegebilir. Bu noktada sertifikasyon sadece, tiiketicilerin sugluluk

duygularini ortadan kaldiran, rahatlatici bir faktor haline gelir (Salim et al., 1997).
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Orman Sertifikasyonu isleminde iic ayr1 taraf bulunmaktadir. Bunlardan ilki;
sertifikasyon programini gelistiren, standartlar1 belirleyen ve standartlara uygunlugu
saptayarak sertifika veren ana kurulustur (6rnegin FSC, Forest Stewardship Council).
Sertifikasyona katilan ikinci taraf ulusal veya bolgesel olarak belirlenmis SOY
Olciitlerine gore aday ormanin uygunlugunu denetleyen ve belirlenen sertifikasyon
sisteminin uygulayicisi konumundaki bagimsiz kurulustur. Sertifika almak isteyen ve
miisteri pozisyonunda olan orman sahibi ise, {iciincii tarafi olusturmaktadir (ilter ve

0k, 2004).

Sertifikasyon isleminin taraflar1 Tirkiye i¢in incelendiginde sadece orman sahibinin
bulundugu goriilmektedir. Tiirkiye’deki ormanlarin hangi ana kurulusun ilkelerine
gore ve hangi bagimsiz sertifika kurumunca belgelendirilecegi konusunda bir politika
bulunmamaktadir. Ustelik sektdr ilgi gruplar igerisinde yer alan meslek odalar1 ve
sivil toplum kuruluglarinin bu alanda sorumluluk alma konusundaki girigimleri
bilinmemektedir. Oysa sertifikalandirma islerinin biiyilik bir mali boyutu ve istthdam

etkisi bulunmaktadir (Ok, 2007).

Giintimiizde sertifikalandirma c¢alismalar1 agirlikli olarak odun ve odun firiinleri
lizerine olmustur. Ancak, orman kaynaklarinin sertifikalandirilmasi diisiiniildiigiinde,
bu kaynaga iliskin diger degerlerin de sertifikalandirilmas: giindeme gelmektedir.
Ozellikle odun dis1 orman iiriinlerinin (ODOU) sertifikalandirilmasi konusu heniiz
cok yenidir. ODOU’deki envanter ve bilgi eksiklikleri bu konudaki en biiyiik kisitlari
olusturmaktadir. ODOU bakimindan iilkemizin ihracat iilkesi olmasi, konunun
onemini Tirkiye agisindan daha da artirmaktadir. Konuya iliskin FSC ve FAO yeni
projeler iizerinde c¢alismaya baslamiglardir (FAO, 2009). FAO 1991 yilinda
biinyesinde ODOU departmanin1 kurarak ¢alismalarini bu béliim altinda devam

ettirmektedir.

Sertifikalandirma hedeflerine ulasma temelde politik bir kararlilikla ilgilidir. Ancak
politik kararlilik, aslinda sertifikalandirma i¢in degil, orman kaynaklarinin
stirdiiriilebilir yonetimi i¢in zorunludur. Yani sertifikalandirma olmaksizin da basarili

bir yonetim olabilir. Bu nedenle sertifikalandirma SOY’un ayrilmaz bir parcasi
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olarak diistiniillmemelidir. Ormanlarin siirdiiriilebilir yonetimi, ulusal ve uluslararasi
ormancilik politikalarinin SOY’u bir dncelik olarak benimsemesine baglidir. Orman
yonetimi artik gegmiste oldugu gibi, ana amacin odun {iretimi oldugu, goéreceli olarak
basit bir konu olmaktan ¢ikmakta ve ¢ok daha karmasik bir konu haline gelmektedir.
Bu nedenle sorunlarin ¢dziimiinde, orman ve orman iiriinleri ile ilgisi bulunan biitiin

taraflar arasinda ortaklik ve isbirligi zorunlu olmaktadir (Geray, 1999).

Sener (2009)’in orman sertifikasyonu iizerine yaptigi calismayla ilk kez Tiirkiye
ormanlart sertifikalandirilmaya aday gosterilmistir. Calismada Goksun ve Andirin
Devlet Orman Isletme Miidiirliikleri secilerek denetlenmis ve sertifika verilip
verilemeyecegi konusunun kritigi yapilmistir. Calismada Mrosek (2002)’in yaptigi
calismaya benzer bir sekilde puanlama sistemi diizenlenmistir. Bu kapsamda OGM
SOY olgiit ve gostergeleri kullanilarak her gdsterge ayri ayri puanlanmis ve toplamda
ylzde oranina gore degerlendirme yapilmistir. Calismada ayrica, secilen orman
isletme miidiirliikleri FSC ilke ve dlgiitlerine gore degerlendirilmis ve bu isletmelerin
sertifika alip alamayacaklarina iliskin degerlendirmelerde bulunulmustur (Sener,

2009).

Diinya {izerinde bolgesel olarak ortaya c¢ikan SOY olgiit ve gostergeleri
incelendiginde, orman kaynaklarma olan ilginin, ormanlardan elde edilecek odun
tiretiminden ¢ok ormanlarin verecegi hizmetlerle ilgili oldugu goriilmektedir. Bu
kapsamda hem Diinya hem de bdlgesel olarak Avrupa siirecinde, tizerinde durulan
Olciitlerin baginda orman ekosistemi ve bu sistem i¢inde yer alan biyolojik ¢esitliligin
stirdiiriilmesi olanaklarimin arastirilmas1 ve gelistirilmesi oldugu goriilmektedir

(Y1ildirim ve Velioglu, 2006).

Bu baglamda, 2005 yilinda gergeklestirilen 1. Cevre ve Ormancilik Surasi, “Orman
Ekosistemi ve Siirdiiriilebilir Kalkinma” baglig1 altinda alinan kararlar (Karar No:
6/a, 6/b, 6/h, 7, 8 ve 15) incelendiginde benzer hususlarin bu kararlar igerisinde de

yer aldig1 dikkati ¢ekmektedir (Anonim, 2005).
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Ancak, OGM olgiit ve gostergeleri diisliniildiiglinde ise, OGM 0lgiit ve
gostergelerinin genel yapisinin orman varliginin ve iiretim islevinin siirekliligiyle
ilgili oldugu dikkati ¢cekmektedir. Bu iiretimden yararlanan toplumsal kesimlerle
ilgili 6 Olgiitiin, ormanlarin kalkinmaya katkisin1 6lgme yetenegi tartismaya agiktir

(Ok, 2007).

Diinya iizerinde sertifikalandirmaya ilgi gosteren ve sertifikalandirma yapan pek ¢ok

kurulug vardir asagida bunlardan en etkin iki tanesi tanitilmistir:

Orman sertifikalandirma kuruluglari: Ulusal ve Uluslararas1i 6lgeklere gore
sertifikalandirma gerceklestiren, kendilerine 6zgili sistemleri, uygulama sekilleri
ve standartlar1 olan kuruluslaridir. Farkli yapida sertifikalandirma sistemleri
olmasina ragmen en ¢ok kabul goren ve yayginlasan sertifikalandirma sistemi,
kabul edilmis standartlara gore tarafsiz ve bagimsiz bir kurulus tarafindan bizzat
alan iizerindeki degerlendirmeleri igermektedir. Diinya {lizerinde orman

sertifikalandirma yapan belli baslt kuruluslar sunlardir (Ozinga, 2008):

o Orman Idare Konseyi (Forest Stewardship Council, FSC),

o Pan Avrupa Ormancilik Sertifikasyon Sistemi (Pan European Forest
Certification System, PEFC),

. Tropikal Ormanlarin  Siirdiiriilebilir Yonetimi igin Uluslararas1 Tropikal
Yuvarlak Odun Orgiitii (International Tropical Timber Organization, ITTO),

o Kanada Standartlar Kurumu Sertifikasyon Sistemi (Canadian Standards
Association, CSA),

. Afrika Kereste Orgiitii Standartlar1, (African Timber Organisation, ATO)

. Amerika Orman ve Kagit Endiistrisi Kurumu’nun Siirdiiriilebilir Ormancilik
Programui Sertifikasyon Sistemi, (American Forest & Paper Association, AFPA)

e  Endonezya Eko-etiketleme Kurumu (Indonesian Ecolabelling Institute, LEI)

J Malezya Ulusal Orman Sertifikasyonu Kurumu (Malaysian National Timber
Certification, NTTC)

o Finlandiya Orman Sertifikalandirma Kurumu (Finnish Forest Certification

System, FFCS)
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Orman idare konseyi: FSC en ¢ok bilinen sertifikalandirma sistemlerinden
biridir. Ingiltere’de bazi odun iiriinleri tiiccarlarinin {iriinlerinin cevresel
teminatin1 bir etiket aracilig1 ile gdsterme istekleriyle baslamistir. 1993 yilinda
kurulan FSC, ilk kez 1995 yilinda dogal ormanlarin yonetimi ile ilgili olarak dort
bagimsiz sertifikalandirma kurulusuna yetki vererek ise baslamistir (Ozinga, 2008;

FSC, 2008; 2009).

FSC’nin sertifikalandirmada aradig1 temel 6lciitler; ormanlarin “ekolojik a¢idan
uygun”, “toplumsal ac¢idan yararli” ve “ekonomik ac¢idan uygulanabilir” bir
sekilde yonetilmesidir. Bugiine kadar yaklasik 90 milyon hektar orman alani
FSC tarafindan sertifikalandirilmistir (Geray, 1999; Durusoy, 2002; FSC, 2008;
2009).

Pan Avrupa ormancuik sertifikasyon sistemi: PEFC Merkezi Luxsemburg’ta
bulunan, 1999 yilinda kurulmus, kar amaci olmayan, bagimsiz bir sivil orgiittiir

(Ozinga, 2008; PEFC, 2009).

PEFC sisteminde, odun iirlinleri satin alan kesimlere, iiriinlerin, Avrupa’da
Ormanlarin Korunmasi1 Bakanlar Konferanslari’nin sonuglarinda ortaya konulan
Pan-Avrupa Olgiitlerine gore isletilen ormanlardan elde edildigi gilivencesi,

bagimsiz bir sertifika kurumu tarafindan saglanmaktadir.

2.6. Katihmcihk

SOY olgiit ve gostergelerinin belirlenmesinde, tanimlanmasinda, uygulanmasinda
katilimeilik biiyiik 6neme sahiptir. Olgiit ve gostergelerinin ortaya ¢iktigi tiim
uluslararasi siirecler incelendiginde, ¢alismalarin katilimeilik esasina gore yapildigi
dikkati ¢ekmektedir. Ancak, bu katilimcilik anlayisi henliz SOY agisindan arzu
edilen diizeyde degildir.
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Otoritelere gore de bunun temel nedenleri; etken bir faktér olarak katilimciliga
inancin olmayisi, katilimcilik i¢in yeterli yasal diizenlemelerin bulunmayisi,
kullanilan yontemler, merkezi yonetim aligkanliklari, seffafliktan kaginma gibi

hususlardir (Otrakgier, 2006).

Katilimcilikla ilgi yasanan pek ¢ok kavram kargasasi, bolgesel siireclerde ortak bir
katilimcilik taniminin yapilmasimi gerekli kilmistir. Bu amagla Avrupa Ormanlarinin
Korunmasi Bakanlar Konferansi siirecinde, FAO, Avrupa Ekonomik Komisyonu
(ECE) ve Diinya Isci Orgiitii (ILO)’nden olusan ortak komisyonun yapmis oldugu
katitlimeilik tanimi revize edilerek, Viyana Konferansi’na sunulmus yapilan
katilimcilik tanimi kabul goérmiistiir. Buna gore katilimceilik; “insanlarin giindemdeki
konu hakkinda, tek tek veya organize gruplar halinde, bilgi degisimini
gergeklestirdikleri, goriiglerini ifade ettikleri, menfaatlerini belirttikleri, alinacak
kararlara veya sonuca etki etme potansiyeline sahip olduklar: goniillii bir siire¢”
olarak tanimlanmistir. Katilimeilik siireci ise, menfaatler konusunda kapsayici,
katilimin goniillii oldugu, biitlin katilimcilara acik ve diiriist katilimcilarin iyi niyetle
hareket ettigi, menfaat ve sorumluluklar1 paylasma esasina dayali ve higcbir sekilde
sonucun onceden Oongoriilmedigi veya garanti edilmedigi bir silire¢ olarak karakterize

edilmektedir (Otrakgier, 2006).

Olgiit ve gdstergelerin bir uygulama biriminde belirlenmesi, dl¢iilmesi, izlenmesi,
degerlendirilmesi ve raporlanmasi asamalar1 SOY siirecinin en onemli agamalaridir.
Dolayisiyla bu asamalarin her birisinde katilimcilik esastir. SOY calismalarinda
katilimciligin esas tutulmasi, caligmalarin basarili olmasinda, yeni goriis ve onerilerin

ortaya ¢ikmasinda 6nemli bir etkendir.

38



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

“Stirdiiriilebilir Orman Yonetimi Olgiit ve Gostergelerinin Tiirkive Modeli” adl1 bu
calismanin ana materyalini, Tirkiye’nin silirdiiriilebilir orman yonetimi Olgilit ve

gostergeleri olusturmaktadir.

Caligmanin birincil verileri Tiirkiye genelinde yapilan anket caligmasindan elde
edilmistir. Isparta Orman Bélge Miidiirliigii, Egirdir Orman Isletme Miidiirliigii'ne
baglh Kuzukulag: Isletme Sefligi’nde OGM SOY 6lgiit ve gostergeleri ile yapilan
arazi degerlendirme ve gbézlem calismasi ile konu tlizerinde ¢alisan bilim insanlarinin
goriisleri ve degerlendirmeleri de ¢alismanin birincil verileri arasindadir. Calismanin
ikincil verilerini ise, literatlir analizi sonucunda elde edilen bilgilerle, cesitli resmi

kurum ve kuruluslardan elde edilen bilgi, belge ve raporlar olusturmaktadir.

3.2. Yontem

Aragtirmada ilk once SOY kavrami teorik olarak ele alinmis, literatiir analizi
yardimiyla genis bir kuramsal cergeve olusturulmustur. Ayrica, Diinya iizerinde
ortaya cikan bolgesel siirecler incelenerek mevcut durum ortaya konulmustur.
Yapilan anket caligmasi ile elde edilen veriler analiz edildikten sonra, arazi ¢aligmasi
ve ilgili bilim insanlarinin goriisleri de calismaya eklenerek bulgular tartigilmis ve

arastirma sonuglandirilmaya calisilmigtir.

Elde edilen bilgi ve bulgulara asagida bildirilen yontemlerle ulagilmistir:

Literatiir analizi: Konuya iligkin Diinya ve Tiirkiye ormancilik literatiirii taranmis ve

incelenmistir.

Dokiiman analizi: Konuyla ilgili Ulusal ve Uluslararast kurum ve kuruluslardan

gerekli bilgi, istatistik, raporlar vb. gibi dokiimanlar toplanmis ve degerlendirilmistir.
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Bu amagla o6zellikle FAO’nun, Avrupa Orman Bakanlar1 Konferanslari’nin,
OGM’nin ve diger kurum ve kuruluslarin yaptig1 ¢esitli toplant1 ve calistaylarda

ortaya ¢ikmis bilgi ve belgelerden yararlanilmustir.

Roportaj (miilakat): Konuyla ilgi cesitli caligmalar yapan bilim insanlarindan
konuya iligskin goriislerini almak ve c¢alismanin seyrini belirlemek tizere farkli

zamanlarda cesitli toplantilar ve goriismeler yapilmistir.

Bu amagla ilk olarak, Siileyman Demirel Universitesi (SDU) Orman Fakiiltesi
Orman Miihendisligi Bolimii Orman Ekonomisi Anabilim Dal1 6gretim iiyeleri Dog.
Dr. Ahmet TOLUNAY, Yrd. Dog¢. Dr. Hasan ALKAN, Yrd. Dog¢. Dr. Mehmet
KORKMAZ ve Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Ugkun
GERAY ile SDU Orman Fakiiltesinde 23 Mart 2006 tarihinde bir toplanti
yapilmistir.

Yapilan bu ilk toplantinin hemen ardindan 8-12 Mayis 2006 tarihlerinde bu kez
Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi'nde konuyla ilgili bilim insanlar1 (Prof. Dr.
Ucgkun GERAY, Prof. Dr. Ahmet TURKER, Prof. Dr. Aytug AKESEN, Prof. Dr.
Abdi EKIZOGLU, Prof. Dr. Sedat AYANOGLU, Dog. Dr. Kenan OK, Dog. Dr.
Yalgin KUVAN, Yrd. Dog. Dr. Sultan BEKIROGLU ve Yrd. Dog. Dr. Cihan
ERDONME?) ile ¢esitli toplantilar ve goriismeler yapilmistir.

Calisma siiresince, SDU Orman Fakiiltesi 6gretim iiyeleri ile farkli zamanlarda
yapilan goriismelerle, farkli disiplinlerdeki akademisyenlerin de konu iizerindeki

goriis ve diistincelerine bagvurulmustur.

24.09.2006-30.12.2006 tarihleri arasinda Cek Cumhuriyeti Mendel University of
Agriculture and Forestry Brno, 17-23 Subat 2008 tarihleri arasinda Litvanya Siauliu
University Faculty of Natural Sciences tniversitelerine gidilerek ilgili literatiir

taranmis ve tiniversitedeki akademisyenlerle konu lizerinde goriismeler yapilmistir.
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Goriis alma amaci ile ziyaret edilen diger bir kurum ise, Ege Ormancilik Arastirma
Miidiirliigii’diir. Bu amacla, 12-26 Haziran 2008 tarihlerinde arastirma kurumuna
gidilerek kurum personeliyle konu {iizerinde goriismeler yapilmistir. Kurum
personelinin énemli bir bliimii “Tiirkiye’de Orman Ekosistemlerinin Izlenmesi (ICP
Forests) Seviye I ve Seviye II Programi” g¢ercevesinde ¢aligmakta olup, izleme ve

veri toplama agisindan 6nemli bilgi ve tecriibeye sahiptirler.

Saha cahsmasi ve gozlem: OGM’nin kullandig1 6lgiit ve gostergelerin kritiginin
yapilmasi bakimindan gerekli verilerin elde edildigi diger bir ¢calisma, Isparta Orman
Bolge Miidiirliigii, Egirdir Orman Isletme Miidiirliigii'ne baglh Kuzukulagi Orman
Isletme Sefligi'nde yapilmistir. Bu amagla 06-12 Ekim 2008 tarihleri arasinda

Kuzukulag: Orman Isletme Sefi ile bir arazi uygulamasi gergeklestirilmistir.

Calismada ilk Once, Olclit ve gdsterge sistemi agisindan uygulama birimi olarak
orman isletme sefliklerinin segilip sec¢ilemeyecegi irdelenmistir. Daha sonra ise,
OGM’nin kullandig1 olclit ve gosterge sistemi veri elde etme ve raporlama
bakimindan test edilerek mevcut durum ortaya konulmaya caligilmistir. Ancak,
yapilan bu calismada amag, OGM 06lglit ve gostergelerinin bir kritigini yapmak ve
veri elde etme agisindan mevcut durumu ortaya koymaktir. Bu nedenle Kuzukulagi
Isletme  Sefligi’'nin SOY acisindan iyi yonetilip yonetilmedigine dair

degerlendirmelere ¢alismada yer verilmemistir.

Anket: Calismanin en 6nemli veri kaynagi anket ¢aligmasidir. Bu amagla Ocak-
Nisan 2009 tarihleri arasinda anket ¢alismasi hazirligina baslanmis ve ¢alismada

kullanilacak anket formlar1 (EK—1) hazirlanmistir.

Hazirlanan anket formlari, Mayis-Aralik 2009 tarihleri arasinda Cevre ve Orman
Bakanlig1 (COB) c¢alisanlarina (OGM personeli, arastirma miidiirliikleri personeli ve
diger bakanlik birimlerinde calisan personel) gonderilmistir. COB personeline
gonderilen anketlerin sadece orman miihendisi olan teknik elemanlarca

doldurulmasina 6zen gosterilmistir.
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Bunlarin yam sira anketler 6zellikle ormancilikla ilgili STK’lara da (Tiirkiye Orman
Miihendisleri Odasi, Tiirkiye FErozyonla Miicadele, Agaglandirma ve Dogal
Varliklar1 Koruma Vakfi-TEMA, Tiirkiye Ormancilik Kooperatifleri Merkez Birligi-
ORKOOQOP, Doga ve Cevre Vakfi-DOCEV, Kirsal Cevre ve Ormancilik Sorunlar

Arastirma Dernegi) gonderilmistir.

Calismada ayrica, Isparta ve Burdur illerindeki yerel ilgi ve ¢ikar gruplarina (orman
koyliileri, ¢obanlar, muhtarlar, diger kamu kurum ve kuruluslarin yoneticileri vb.) da

anket ¢alismas1 yapilmistir.

Anket formlar1 4000 adet basilmis ve posta yolu ile ilgili kurum ve kuruluslara
gonderilmistir. Ayrica, anket formlar1 bazi kurum ve kuruluslara, e-mektup olarak
iletilmistir. Yapilan bu ¢aligmanin ardindan 582 adet anket geri donmiistiir. Ancak,
anketlerin 48 adedi cksik, hatali ve bos donmesi sebebi ile istatistiksel
degerlendirmeye almmamis, 534 adedi degerlendirilmeye alinmistir. Anket
verilerinin degerlendirilmesinde SPSS (Statistical Package for the Social Sciences)

istatistik paket programi kullanilmustir.

Geri donen anketler kendi arasinda siniflandirilarak asagida verilen gruplar elde

edilmistir.

Guruplar

1 Bursa OBM
2 Antalya OBM
3 Kiitahya OBM
4 Adapazar1 OBM
5 Giresun OBM
6 Kastamonu OBM
7 Adana OBM
8 Mugla OBM
9 Mersin OBM
10 Canakkale OBM
11 Elazig OBM
12 Balikesir OBM
13 Istanbul OBM
14 Kahramanmaras OBM

15 Amasya OBM

16 Erzurum OBM

17 Trabzon OBM

18 Eskisehir OBM

19 Sinop OBM

20 Isparta OBM

21 Konya OBM

22 Zonguldak OBM

23 Denizli OBM

24 Antalya Ormancilik Aragtirma Miidiirligii
25 Erzurum Ormancilik Arastirma Midirligi
26 Dogu Akdeniz Ormancilik Aragtirma Midiirligi
27 Ege Ormancilik Arastirma Midirligi

28 Isparta-Burdur Yerel Katilimcilar
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Anket verilerinin degerlendirilmesinde soru 1 ve soru 3 (a, b, c, d, e ve f) igin,
gruplar arasi farkliligin belirlenmesinde parametrik olmayan testlerden ki kare (Chi
Square) testi denenmistir. Ancak, gruplarda beklenen degerler 0 veya 5’in altinda ve
hiicre sayist %20’nin {stiinde ¢ikmistir. Bu nedenle ki kare testi gilivenilirligini

kaybetmis ve ¢calismada kullanilmamistir (Sheskin, 2000).

Calismada soru 1 ve soru 3 (a, b, ¢, d, e ve f)’te verilen her bir bagligin altinda, bu
sorulart temsil eden alt sorular mevcut olup, ankete katilan kisiler bu alt sorulara
puanlar vermislerdir. Bu alt sorulara verilen puanlarin ortalamalar1 alinarak her bir
soru (1 ve 3) parametrik testlere uygun hale getirilmis ve bu degerler varyans analizi
teknigi kullanilarak degerlendirilmistir. Ankete katilan gruplar arasindaki
farkliliklarin ortaya konmasinda, ortalama hata i¢in Duncan testine gore daha iyi

sonug veren Tukey testi kullanilmistir (Sheskin, 2000).

Anket calismasindaki 4. ve 5. sorulardan elde edilen var yok seklindeki veriler igin
bolgeler arasinda iki yonli tablolar olusturulmustur. Ayrica bu sorular i¢in say1 ve

yiizde olarak tanimlayici istatistikler de yapilmustir.

7. soruda ankete katilanlardan OGM 0lgiit ve gostergelerinin genel olarak yeterli
olup olmadigina iliskin degerlendirmeleri istenmistir. Bu soruya verilen cevaplarin
istatistiksel olarak degerlendirilmesinde Kruskal Wallis testi kullanilmistir. Kruskal
Wallis testi, varyanslar1 esit olmayan ve normal dagilim gdstermeyen ikiden fazla
ornegin ayni Ozellikte olup olmadigini denetleyen, paremetrik olmayan tek yonlii

varyans analizi i¢in kullanilan bir testtir (Sheskin, 2000).
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA
4.1. Anket Cahsmasina iliskin Genel Bulgular ve Tamimlayici Istatistikler

Bu baslik altinda, anket ¢alismasina ve anket katilimeilarina iliskin genel bulgular

verilmistir.

Ankete katilanlara iliskin yas, cinsiyet, egitim ve gelir durumlarina ait bilgiler

Cizelge 4.1-4.4’te sunulmustur.

Anket verilerinden 5 adet yas grubu olusturulmus ve bunlarin dagilimlarina iliskin

bilgiler Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Yas gruplari

Yas Gruplar1  Adet (Frekans)  Yiizde (%)

21-30 52 9,74
3140 261 48,88
41-50 175 32,77
51-60 40 7,49
61 + 6 1,12
Toplam 534 100

Cizelge 4.1 incelendiginde ankete katilanlarin %48,88’inin 31-40 yaslar1 arasinda,
%32,77’sinin  41-50 yaslart arasinda, %9,74’liniin 21-30 yaglar1 arasinda,
%7,49’unun 51-60 yaslar1 arasinda ve %1,12’sinin de 61 yas ve lizerinde oldugu

goriilmektedir.

Anket katilimcilarinin cinsiyet agisindan durumlar1 Cizelge 4.2°de verilmistir.

Cizelge 4.2. Cinsiyet dagilimlar

Cinsiyet Gruplar1  Adet (Frekans) Yiizde (%)

Erkek 441 82,58
Kadin 93 17,42
Toplam 534 100
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Cizelge 4.2. incelendiginde cinsiyet gruplart agisindan ankete katilanlardan %82,58’1

erkek ve %17,42’si kadindir.

Anket caligmasinda egitim bilgilerinden 5 farkli egitim diizeyi olusturulmus ve

bunlara iliskin degerlendirmeler Cizelge 4.3°te verilmistir.

Cizelge 4.3. Egitim diizeyi

Egitim Diizeyi Adet (Frekans) Yiizde (%)

Ilkokul 18 3,37
Lise 3 0,56
Universite 430 80,52
Yiksek Lisans 68 12,73
Doktora 15 2,82
Toplam 534 100

Cizelge 4.3 incelendiginde katilimcilarin %80,52’sinin {iniversite mezunu kisilerden
olustugu goriilmektedir. Lisansiistii diizeyinde ise, %12,73 oraniyla yiiksek lisans ve
%2,82 oraniyla doktora derecesine sahip katilimcilar ¢alismada yer almistir. Isparta
ve Burdur illerinde yerel ilgi gruplar ile yapilan anket ¢alismasinda ise, ilkokul ve

lise diizeyindeki katilimcilar da ¢aligmada yer almustir.

Anket calismasinda katilimcilarin gelir diizeylerine iliskin bilgiler ¢izelgede 4.4’te

sunulmustur.

Cizelge 4.4. Gelir dagilimlari

Gelir Gruplar (TL) Adet (Frekans) Yiizde (%)

0-1000 21 3,93
1001-2000 333 62,36
2001 + 180 33,71
Toplam 534 100

Calismada gelir grubu agisindan 3 farkli gelir grubu olusturulmustur. Katilimcilarin
%62,36’s1 1001-2000 TL gelir grubuna, %33,71’1t 2001+ TL gelir grubuna ve
%3,93’1 ise, 0—-1000 TL gelir grubuna dahil olmustur.
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Anket calismasinin en Onemli sorusu ve bulgusunu olusturan soru, “OGM’nin
kullandigt SOY olgiit ve gostergelerinin  Tirkiye orman kaynaklarinin
stirdiiriilebilirligini 6lgmede yeterli olup olmadigi” sorusudur. Bu soruya iliskin

katilimcilarin yaklagimlari Cizelgede 4.5°te verilmistir.

Cizelge 4.5. Katilmcilarin OGM 0lgiit ve gostergelerinin yeterliligine iliskin

yaklagimlari
Yeterlilik Adet (Frekans) Yiizde (%)
Yeterlidir 141 26,4
Kismen Yeterlidir 330 61,8
Yetersizdir 63 11,8
Toplam 534 100

Cizelge 4.5 incelendiginde anket katilimcilarinin 11,81 mevcut 6l¢iit ve gosterge
setini yetersiz, %061,8’1 ise kismen yeterli bulmaktadir. Katilimecilardan sadece
%26,4’1i mevcut seti yeterli bulmaktadir. Sonug¢ olarak bu durum, mevcut dlgiit ve

gosterge setinin gelistirilmesi gerektigi hususunda 6nemli ipucglar1 vermektedir.

Anket ¢alismasinda katilimeilarin, OGM SOY 6l¢iitlerinin yeterliligine iliskin (anket
soru no:7) verdikleri cevaplar i¢in yapilan Kruskal Wallis testi sonucunda rank
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar ise, istatistiksel olarak onemli degildir. Yani
calismaya katilan gruplar igerisinde yeterlilik konusunda farkli diistinen bir grup yer
almamaktadir. Cizelge 4.5’te goriildiigii iizere tiim gruplar toplamda OGM SOY
Olciit ve gosterge setini kismen yeterli bulmaktadir. Yapilan Kruskal Wallis testi,
ayn1 zamanda her bir grubun kendi igerisinde de OGM SOY 06lgiit ve gosterge setini

kismen yeterli buldugunu géstermektedir.

Katilimeilarn, OGM SOY olgiit ve gostergelerinin  yeterliligine iliskin
yaklagimlarma ait ayrintili istatistikler EK-2’de verilmistir. Calismadaki gruplar ile
Soru 1 ve Soru 3a, 3b, 3c, 3d, 3e ve 3f’ye ait tanimlayici istatistikler ise, EK-3’te

sunulmustur.
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Anket ¢aligmasinda, Soru 1 ve Soru 3a, 3b, 3c, 3d, 3e ve 3f olgular1 i¢in yapilan
varyans analizi sonucunda, soru 1 ve Soru 3a, 3b, 3c, 3d ve 3e olgular igin
bolgelerin puan ortalamalar1 agisindan olusan farkliliklar istatistiki olarak 6nemli
degildir. Soru 3f olgusu i¢in yapilan varyans analizi sonucunda bolgelerin puan
ortalamalar1 arasindaki farkliliklar istatistiki olarak onemlidir (P<0,05). Tukey testi

sonuglar1 ortalamalar iizerinde latin harfleriyle (a ve b) ¢izelge 4.6’ da gdsterilmistir.

Cizelge 4.6. Soru 3f icin Tukey testi sonuglari

Bagimh Degisken Gruplar Aritmetik Ortalama Standart Hata 95% Giiven Arahgi
Alt Sinir Ust Simir Alt Sinir Ust Simir

Bursa OBM 3,00" ,012 2,977 3,023
Antalya OBM 3,00" ,013 2,975 3,025
Kiitahya OBM 2,98° ,007 2,968 2,998
Adapazar1 OBM 3,00° ,016 2,969 3,031
Giresun OBM 3,00° ,008 2,983 3,017
Kastamonu OBM 2,90 ,018 2,865 2,935
Adana OBM 2,96 ,011 2,938 2,982
Mugla OBM 3,00° ,011 2,978 3,022
Mersin OBM 3,00" ,012 2,976 3,024
Canakkale OBM 3,00" ,012 2,977 3,023
Elazig OBM 3,00° ,011 2,978 3,022
Balikesir OBM 3,00° ,010 2,980 3,020
Istanbul OBM 3,00° ,007 2,985 3,015
Soru_3f Kahramanmaras OBM 3,00° ,007 2,986 3,014
Amasya OBM 3,007 ,010 2,981 3,019
Erzurum OBM 3,007 ,011 2,979 3,021
Trabzon OBM 3,00" ,009 2,982 3,018
Eskisehir OBM 3,00" ,011 2,979 3,021
Sinop OBM 3,00° ,010 2,981 3,019
Isparta OBM 3,00° ,009 2,982 3,018
Konya OBM 3,00° ,012 2,976 3,024
Zonguldak OBM 3,00° ,009 2,982 3,018
Denizli OBM 3,00° ,008 2,985 3,015

Antalya Ormancilik

Aragtirma Midiirligii 3,00° 017 2967 3033
Arasoema Midiligi 300 o3 B
Aragama MO g 300 o B
i%:sgﬁzlll\f{ﬁg(mlﬁgﬁ 300 009 2o82 01
Isparta-Burdur 3,00 ,008 2,984 3,016

Yerel Katilimcilar

Cizelge 4.6 incelendiginde, Kastamonu Orman Boélge Miidiirliigii (OBM)’niin b

rumuzunu alarak, P<0,05 diizeyinde istatistiksel olarak diger gruplardan ayrildigi
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goriilmektedir. Adana OBM ise ab rumuzunu almistir. Ancak, hem a hemde b
rumuzuna ait degerleri aldig1 icin istatistiksel olarak diger gruplardan ayrilmamustir.
Kastamonu OBM’nin neden diger gruplardan aynldigina iligkin yapilan
degerlendirmeler sonucunda, bu bolge miidiirliigiinden toplamda 6 kisinin ankete
katildig1 gorilmiistiir. Bu durum ise, 6 kisiden olusan 6rnegin bolge miidiirligiiniin

tamamini yansitmada yeterli olmadigi seklinde yorumlanmistir.

Anket calismasimnin baslangicinda, katilimcilardan istenilen bu genel bilgilerden
sonra, katilimcilardan SOY dlgiitlerine iliskin genel degerlendirilmeleri istenmistir.
Bu boliimde, katilimcilardan oOlgiitleri en Onemli gordiiklerine 6, en Onemsiz
gordiiklerine 1 puan vermek suretiyle puanlamalar1 ve siralamalari istenmistir (Sekil
4.1). Ancak, daha once de ifade edildigi lizere Olciitler siirdiiriilebilirligin farkl
boyutlarini ifade etmektedir. Bu nedenle Olgiitleri onceliklendirmek teori ve pratik
olarak gerekli degildir. Biitiin Olgiitler normalde esit Ol¢iide degere ve Onceligi
sahiptir. Bu nedenle de, calismanin bu boélimde amag¢ katilimecilarin Olgiitler

tizerindeki egilimlerini belirlemek ve onlarin 6nerilerini degerlendirmektir.

20

] 17,32 17,28
18 17,04 16.42 16,54
16 1 15,40

14 4

12 4

10 4

Yizde Oranlari

Olgitler

1: Orman Kaynaklari, 2: Biyolojik Cesitlilik, 3: Saglik Canliltk ve Entegrasyon, 4: Uretim Kapasitesi ve Fonksiyonlart,
5: Koruyucu ve Cevresel Fonksiyonlar, 6: Sosyo-Ekonomik Fonksiyonlar

Sekil 4.1. Olgiitlerdeki egilimler
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Sekil 4.1 incelendiginde, anket katilimcilarin dlgiitlere hemen hemen aymi diizeyde
puan verdikleri goriilmektedir. Bu durum, tiim Oolgiitlere ayni diizeyde Onem
verildigini gostermektedir. Uluslararasi diizeyde de bu alt1 dl¢iit temel diizey olarak

kabul edilmis durumdadir.

Bu ¢ergevede, ol¢iit ve gostergelerin gergekei bir sekilde uygulanabilmesi i¢in, her
ilkenin kendi sartlarina ve kapasitesine uygun olarak ormanlarin ekolojik, ekonomik
ve sosyal fonksiyonlarini kapsayan minimum sayida 6lgiit ve gostergeyi i¢eren bir set

olusturmasi gerekmektedir.

4.2. SOY Olciit ve Gostergelerine Iliskin Bulgular

Daha oncede belirtildigi gibi Tiirkiye, taraf oldugu uluslararasi siiregler ve
anlasmalar neticesinde SOY 0l¢iit ve gostergelerini belirleme c¢aligmalarina
OGM’nin 1999 yilinda baslattig1 girisimlerle baslamistir. Bu amagla, Pan-Avrupa
Siireci ile Yakin Dogu Siireci’nde belirlenen 06l¢iit ve gosterge setini harmanlamis
ve ulusal diizeyde uygulanmak iizere bir 6l¢iit ve gosterge seti hazirlanmistir. OGM
daha sonraki yillarda bu seti test etmis ve yaptigi bir dizi ¢alismayla da o6lgiit ve
gosterge setine son seklini vermistir. OGM’nin SOY 6l¢iit ve gostergelerinin

baslangi¢ ve 2009 yil1 itibari ile son durumlar1 devam eden bdliimlerde verilmistir.

Anket calismasinda, OGM’nin kullandig1 6l¢iit ve gostergelerin degerlendirilmesi
acisindan dort asamali bir yol izlenmistir. Bu amagcla, Olgiitler altinda yer alan
gostergelerle ilgili olarak  katilimcilardan, ilk olarak bu  gostergeleri
onceliklendirmeleri ve gostergeleri puanlamalari istenmistir. Tkinci asamada, 6lgiitler
altindaki gostergelerden Olciilmesine gerek olmayan (6lgmenin herhangi bir fayda
saglamadig1) gostergelerin bulunup bulunmadigi sorulmustur. Ugiincii asamada ise,
katilimcilara olgiitler altinda pratik olarak Olgiilemeyen (6lgme giicliigii bulunan)
gostergelerin  bulunup bulunmadigr sorulmus ve isaretlemeleri istenmistir. Son

asamada ise, her bir 6l¢iit i¢in kullanilabilecek gostergeleri dnermeleri istenmistir.
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4.2.1. Olgiit 1: orman kaynaklar

Orman kaynaklar 6l¢iitii ve bu 0Olciit altinda yer alan gdstergelerin olusumundan bu

giine kadarki gelisimine iliskin degerlendirmeler ¢izelgede 4.7°de verilmistir.

Cizelge 4.7 incelendiginde, OGM’nin hazirlamis oldugu baslangi¢c seti ile 2009
yilindaki mevcut durum arasinda anlam ve ifadeler bakimindan farklilik
goziikmemektedir. Ancak, baslangi¢c setinde biyokiitle/dikili servet, artim, karbon
stoku gostergesi icerisinde yer alan artim, mevcut durumda ayr1 bir gosterge olarak

tanimlanmaktadir.

Cizelge 4.7. OGM SOY olgiit ve gostergeleri (6l¢iit 1:orman kaynaklar)

Baslangic Seti Mevcut Durum
Olciit Gosterge ifade Olciit Gosterge ifade
Ormanlar ve diger Ormanlar ve diger
1 - 1 g
agaclik alanlar agaclik alanlar
’ Biyokiitle/dikili servet, ) Dikili servet, biyokiitle
Orman artim, karbon stoku ve karbon stogu
Kaynaklari Amenajman plant olan Orman
3 Artim
ormanlarin alani Kaynaklari
4 Kadastrosu yapilan 4 Amenajman plani olan
ormanlarin alani orman alani
5 Kadastrosu yapilan

orman alani

Kaynak: Akyol, 2009

Katilimcilarin  orman kaynaklar1 Olgiitii  altinda yer alan gostergeleri Onem
derecelerine gore puanlamalarina iliskin degerlendirmeleri ise, Sekil 4.2°de

sunulmustur.

Sekil 4.2 incelendiginde, katilmeilarin dikili servet biyokiitle ve karbon stogu
gostergesine %21,14 orani ile birinci dnceligi verdikleri goéziikmektedir. Daha sonra
sirastyla, %20,83 orani ile kadastrosu yapilan orman alan1 gdstergesi, %20,78 oran
ile ormanlar ve diger agaclik alanlar gostergesi, %19,00 ile amenajman plan1 olan

orman alani gostergesi ve %18,25 orani ile artim gostergesi gelmektedir.
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20,78 21,14 20,83
19,00

19 4 18,25

Ylizde Oranlari
o
|

1 2 3 4 5

Gostergeler

1: Ormanlar ve diger aga¢hk alanlar, 2: Dikili servet biyokiitle ve karbon stogu, 3: Artim, 4: Amenajman plant olan orman

alani, 5: Kadastrosu yapilan orman alani

Sekil 4.2. Olgiit 1°deki gostergelerin dnem yiizdeleri

Dikili servet biyokiitle ve karbon stogu gostergesi incelendiginde, gosterge altinda ti¢
adet alt gostergenin yer aldigi goziikmektedir. Ayrica uluslararasi arenada, son
donemde giindemde olan iklim degisikligi senaryolarinda orman alanlarinin karbon
depolama ozelliklerine sik¢a vurgu yapilmaktadir. Bu durum, daha once iizerinde
durulan bolgesel SOY siiregleri iginde gegerlidir. Bu siireclerin neredeyse tamaminda
orman kaynaklarinin karbon depolama 6zellikleri ayr1 bir SOY 6l¢iitii olarak kabul
gormektedir. Benzer sekilde bu durum, anket katilimcilarinin da orman kaynaklarinin

karbon depolama 6zelligini gorece olarak énemli bulduklarinin bir gostergesidir.

Katilimcilarin, kadastrosu yapilan orman alan1 gostergesini ikinci sirada onemli
gormeleri ise, kadastro c¢aligmalarmin iilke diizeyinde ivedilikle tamamlanmasi
gerektigi  yoniinde  onemli  ipuglart  vermektedir.  Sadece = SOY’un
gergeklestirilebilmesi i¢in degil, diger ormancilik uygulamalarinin da basar ile
devam edebilmesi i¢in iilke diizeyinde miilkiyet problemlerinin ¢déziimlenmesi

gerekmektedir.

51



Katilimcilarin orman kaynaklar1 6l¢iitii altinda yer alan gostergelerden Olglilmesine
gerek olmayan ya da 6lgmenin herhangi bir fayda saglamadig1 gostergelerin bulunup

bulunmadigina iliskin degerlendirmeleri Sekil 4.3’te sunulmustur.

Sekil 4.3 incelendiginde, anket katilimcilarinin %38,42’si amenajman plani olan
orman alanmi gostergesinin, %7,12’si kadastrosu yapilan orman alani gdstergesinin,
%6,74’1 artim gostergesinin, %35,43’1 dikili servet biyokiitle ve karbon stogu
gostergesinin ve %5,05°1 ormanlar ve diger agaclik alanlar gostergenin 6l¢iilmesine

gerek olmadigini ifade etmistir.

50
45

45

40 - 38
36

35

29
30 - 27

25

20

15

10 - 8,42 = 12
5 05 5,43 G, 74 :

il N Y EE BE B

1 2 3 4 5

Gostergeler O Kisi Sayisi
| %

1: Ormanlar ve diger agac¢hk alanlar, 2: Dikili servet biyokiitle ve karbon stogu, 3: Artim, 4: Amenajman plani olan orman

alami, 5: Kadastrosu yapilan orman alani

Sekil 4.3. Olgiit 1°de 6lciilmesine gerek olmadig: diisiiniilen gdstergeler

Sekil 4.3 kisi sayis1 acisindan incelenirse, 534 adet katilimcidan 45 tanesi amenajman
plan1 olan orman alani gostergesinin, 38 tanesi kadastrosu yapilan orman alani
gostergesinin, 36 tanesi artim gostergesinin, 29 tanesi dikili servet biyokiitle ve
karbon stogu gdstergesinin ve 27 tanesi ormanlar ve diger agaglik alanlar gostergenin

Olciilmesine gerek olmadigini belirtmistir.
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Katilimcilarin isaretlemeleri genel olarak degerlendirildiginde, ol¢iit 1 altinda yer
alan tiim gostergelerin Olcililmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Hatta katilimcilar,
Olciilmemesi yoniinde en yiiksek oyu verdikleri amenajman plani olan orman alani
gostergesi iizerinde gerekli diizenlemeler yapildigi takdirde, 6l¢iilmesine devam

edilmelidir seklinde goriislerde bulunmuslardir.

Katilimcilar, goriislerinde amenajman plani olan orman alanindan ziyade, bu
alanlarin planlarinin zamaninda yenilenip yenilenmedigine ve planlarda biyolojik
cesitlilik, yetisme ortami haritast vb. bilgilerin bulunup bulunmadigina iliskin
sorgulamalarda bulunmuslardir. Bu durumda, orman kaynaklari Olgiitii altindaki
gostergelerin gelistirilmesi ve daha c¢ok ayrintiya yer verilmesi gerektigi ortaya
cikmaktadir. Benzer Oneriler ormanlar ve diger agaclik alanlar, arttm ve kadastrosu
yapilan orman alanlar1 gostergeleri i¢inde gecerlidir. Karbon stogu gostergesinin
onem derecesi ise, katilimcilar tarafindan oldukga yiiksek goriilmektedir. Ayrica bu
gostergenin, daha ayrintili verilmesi gerektigi belirtilmis ve hesaplamalardaki

karmasikligin giderilmesi gerektigine vurgu yapilmistir.

Anket katilimcilarinin, orman kaynaklar1 Olglitii altinda yer alan gostergelerden
pratik olarak Olgiilemeyen (6lgme gilicliigli bulunan) gostergelere iliskin

degerlendirmeleri ise, Sekil 4.4’te gosterilmistir.

Sekil 4.4 incelendiginde, anket katilimcilarimin %4,68°1 dikili servet biyokiitle ve
karbon stogu gostergesinin, %2,81°1 ormanlar ve diger agaglik alanlar gdstergesinin,
%2,62’s1 kadastrosu yapilan orman alani1 gostergesinin, %2,06’s1 artim gostergesinin
ve %0,94’ti amenajman plant olan orman alan1 gostergesinin pratik olarak

Olclilemedigine ya da 6lgme gii¢liigli bulunduguna iliskin goriis belirtmislerdir.

Sekil 4.4 kisi sayist olarak incelenirse, 534 adet katilimcidan 25 tanesi dikili servet
biyokiitle ve karbon stogu gostergesinin, 15 tanesi ormanlar ve diger agaglik alanlar

gostergesinin, 14 tanesi kadastrosu yapilan orman alani gostergesinin, 11 tanesi artim
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gostergesinin ve 5 tanesi amenajman plani olan orman alami gdstergesinin pratik

olarak oOlglilemedigini ya da 6lgme giicliigii bulundugunu ifade etmistir.

30

25
25 A

20

15
15 14

11
10 -

4,68 )

2,81 2.06 2,62
L - | W
0

1 2 3 4 5

Gostergeler O Kisi Sayis!
H %

1: Ormanlar ve diger agac¢hk alanlar, 2: Dikili servet biyokiitle ve karbon stogu, 3: Artim, 4: Amenajman plan: olan orman
alam, 5: Kadastrosu yapilan orman alan

Sekil 4.4. Olgiit 1°deki 6lgme giigliigii bulundugu diisiiniilen gdstergeler

Son derece diisiikk olan bu oranlar, orman kaynaklart ol¢iitii altinda yer alan tiim
gostergelerin  Ol¢giilmesinde 6nemli problemlerin yasanmadigini gostermektedir.
Gostergeler igerisinde dikili servet biyokiitle ve karbon stogu gostergesinin en
yiiksek orana sahip olmasi ise, gosterge altinda Olciilmesi beklenen karbon stogu
verisinin  Olglimiiniin kolay olmamasi ve hesaplamalarin birtakim kabullere

dayanarak yapilmasindan kaynaklanmaktadir.

Kiiresel diizeyde yapilan toplantilarin ¢iktilar1 ve ilgili literatiiriin (Cornforth, 1999;
FAO, 1999; EFI, 2001; MCPFE, 2001; Hall, 2001; Adamowicz, 2003; OGM, 2006;
2007; 2009; Gough et al., 2008) degerlendirilmesi ve Ozellikle de anket
katilimcilarinin Onerileri ile sekillenen orman kaynaklar1 6lgiitiine iliskin bulgular

Cizelge 4.8 de verilmistir.
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Cizelge 4.8. Anket ve diger ¢alismalarla elde edilen orman kaynaklar1 6lgiitii ve

gostergeleri

Gostergeler

1) Orman kaynaklarmm dagilimi

-Isletme sekline gére (koru ve baltalik)

-Verimliligine gore (verimli ve verimsiz)

-Idare sekline gore (yas smifi, cap smifi, muhafaza ormani, milli park, tabiati
koruma alani, tabiat parki, diger koruma alanlarr)

-Karigima gore (igne yaprakl saf, igne yaprakli karisik, yaprakli saf, yaprakli
karisik, igne yaprakli-yaprakl karisik)

-Miilkiyete gore (devlet, 6zel)

2) Arazi kullanim cesitliligi (ormancilik disinda kullanilan araziler, otlatma,

tarim, avlanma, 6zel amagli agacglandirma vb.)

3) Agaclandirma sahalar1 (alani, sayisi, durumu)

4) Yasal olarak orman digina ¢ikarilan alanlar (2/b vb.)

OLCUT 1:

5) Yasal olarak kazanilan yeni orman alanlari

ORMAN
KAYNAKLARI

6) Odun dis1 orman iiriinleri Giretimi i¢in ayrilmig alanlar (tiirlere gore alani,

say1s1)

7) Rehabilitasyon sahalar1 (potansiyel ve rehabilite edilmis alanlar)

8) Dikili servet (verimli, verimsiz ve diger alanlar) (agag tiirlerine gore, yas

ve ¢ap siniflarma gore servet)

9) Artim (verimli ve verimsiz alanlar)

10) Tahsisler
-Turizm amagli tahsisler (alan, siire vb.)

-Diger tahsisler (maden, kum, cakil ocagi, yol vb.) (alan, siire vb.)

11) Yonetim planina sahip orman alanlari
-Amenajman plani olan orman alanlar1 (plan1 yenilenen/giincellenen orman
alani, planlarin niteligi)

-Diger yonetim plani olan orman alanlari (korunan alanlar vb.)

12) Kadastro durumu

-Kadastrosu yapilan orman alani

-Tescili yapilan orman alani

Orman kaynaklari

Olgiiti, orman kaynaklarimin kapasitesinin belirlenmesini,

gelistirilmesini ve siirdiiriilmesini amaglayan bir 6l¢iittiir. Cizelge 4.8 incelendiginde

bu amagla 12 adet gostergenin gelistirildigi goriilmektedir.
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Gostergeler incelendiginde ise, orman kaynaklarmin dagilimi gostergesi ile iilke
arazi kullanim sistemi i¢inde ormanlik ve diger agaclik alanlarin sahasi ve orani, bu
alanlarin farkl kategorilere gore siniflandirilmasi (igletme sekli, idare sekli, miilkiyet
durumu, yapisi) ve bu kategoriler arasinda ormanlik alanlardaki degisim konularinda
bilgi verme amaglanmaktadir. Olgii birimi olarak ha kullamlmasi uygundur.
Gosterge, hem ulusal hem de orman ydnetim birimi diizeyinde orman kaynaklarinin

dagilimini belirlemek ve izlemek i¢in kullanilabilir.

Arazi kullanim cesitliligi gostergesi, orman alanlarindaki farkli amagh kullanimlar1
(tarim, avlanma, otlatma, orman i¢i mera vb.) belirlemek ve izlemek amaciyla
kullanilabilecek bir gostergedir. Gosterge, hem ulusal hem de orman ydnetim birimi
diizeyinde arazi kullanim ¢esitliligini belirlemek ve zaman bagli degisimleri izlemek

amaciyla kullanilabilir. Olgii birimi olarak ha kullanilmas1 uygundur.

Agaglandirma alanlar1 gostergesi, agaclandirma alanlarinin biiyiikligii, kullanilan
tirlere gore dagilimi ve zamana bagli degisimleri izlemek amaciyla kullanilabilecek
bir gostergedir. Olgii birimi olarak ha kullanilmasi uygundur. Ulusal ve orman

yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Yasal olarak orman digina ¢ikarilan alanlar gostergesi, mevzuattaki yasalar geregi
orman disina c¢ikarilan alanlarin belirlenmesi ve zamana bagli olarak degisimlerin
izlenmesi amaciyla gelistirilmis bir gostergedir. Ozellikle bu hususta 6831 Sayili
Orman Kanunu’nun 2/b maddesi biiyiik 6nem tagimaktadir. Olgii birimi olarak ha
kullanilmast uygundur. Gosterge, ulusal ve orman ydnetim birimi diizeyinde

kullanilabilecek bir gostergedir.

Yasal olarak kazanilan yeni orman alanlari gostergesi ise, yasal olarak orman
olmadigi halde mevzuat geregi orman alanlar1 igerisine dahil edilen alanlar
belirlemek ve zamana bagli olarak meydana gelen degisimleri izlemek amaciyla
gelistirilmis  bir gostergedir. Ulusal ve orman yo6netim birimi diizeyinde

kullanilabilecek bir gostergedir. Olgii birimi olarak ha kullanilmas1 uygundur.
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Odun dis1 orman iiriinleri iiretimi igin ayrilmis alanlar gostergesi, ODOU iiretimi
yapilan alanlarin belirlenmesi ve zamanla meydana gelen degisimlerin izlenmesi
amaciyla onerilmistir. Ozellikle, Tiirkiye’nin ODOU konusundaki potansiyeli ve bu
konudaki envanter ve planlama eksiklikleri diigiiniildiigiinde gostergenin 6nemi daha
da artmaktadir. Olgii birimi olarak ha kullanilmasi uygundur. Gosterge, ulusal ve

orman yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Rehabilitasyon sahalar1 gostergesi, imar ve 1slaht yapilan orman alanlarim1 ve bu
alanlardaki degisimleri belirlemenin yani sira potansiyel rehabilitasyon sahalarini
belirlemek amaciyla onerilmistir. Tiirkiye orman kaynaklarinin mevcut durumu ve
OGM’nin son yillarda bu konuda gerceklestirdigi uygulamalar diistiniildiigiinde,
gdstergenin 6nemi daha da artmaktadir. Olgii birimi olarak ha kullanilmas1 uygundur.

Ulusal ve orman ydnetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Dikili servet gostergesi, orman kaynaklarindaki mevcut dikili servetin farkl
kategorilerdeki durumunu belirlemek ve zamana bagli olarak meydana gelen
degisimleri ortaya koymak amaciyla kullanilabilecek bir gostergedir. Ormanlik ve
diger agaclik alanlardaki toplam kabuklu gévde hacmi olarak oSlgiilmelidir. Dikili
servet, 6l¢ii birimi olarak m® kullanilmali ve ha basina servet (m’/ha) belirlenmelidir.

Ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Artim gostergesi ile iilke orman kaynaklarinda meydana gelen artim miktarini
belirlemek ve meydana gelen degisimleri zamana bagli olarak izlemek
amaclanmaktadir. Birim zamanda ve birim alandaki artim miktarlar1 belirlenerek,
meydana gelen degisimler zamana bagl olarak izlenmelidir. Gosterge, ulusal ve

orman yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Orman kaynaklarinda yapilan tahsisleri belirlemek ve bunlarin zamana bagh
degisimlerini izlemek amaciyla gelistirilen tahsisler gostergesinin, iki alt gosterge
seklinde izlenmesi c¢alismada onerilmistir. Ozellikle Tiirkiye’nin turizm potansiyeli

ve sektoriin orman kaynaklarindan beklentileri nedeniyle turizm tahsisleri ve diger
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tahsisler seklinde simiflandirmaya gidilmistir. Gosterge ile tahsislerin farkl
kategorilerdeki ozelliklerine (alan, stire vb.) iliskin verilerin izlenmesi
amaglanmaktadir. Ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir

gostergedir.

Yonetim planina sahip orman alanlar1 gostergesi ile belli bir plan dahilinde yonetilen
alanlarin belirlenmesi ve zamana bagli olarak meydana gelen degisimlerin farklh
kategorilerdeki durumunun izlenmesi amaglanmaktadir. Gostergenin, amenajman
plan1 olan orman alanlar1 (plant yenilenen/giincellenen orman alani, planlarin
niteligi) ve diger yonetim plani olan orman alanlar1 (korunan alanlar vb.) seklinde iki
alt gosterge olarak izlenmesi uygundur. Gosterge, ulusal ve orman ydnetim birimi

diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Orman alanlarinin miilkiyet durumuna iliskin degerlendirmelerini igeren gosterge
kadastro durumu gostergesidir. Tiirkiye sartlar1 diistintildiigiinde, gostergenin 6nemi
daha da belirgin hale gelmektedir. Gdsterge, kadastrosu yapilan orman alani ve
tescili yapilan orman alani seklinde iki alt gosterge ile ifade edilmektedir. Ulusal ve
orman yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bu gosterge de 6l¢ii birimi olarak

ha kullanilmas1 uygundur.

Durusoy (2009), orman kaynaklarinin gelistirilmesi ve siirdiiriilmesi kapsaminda
calismasinda benzer bir Ol¢iitii dnermistir. Durusoy calismasinda bu 6lgiit icin 2
tanesi muhtemel gosterge olmak iizere toplamda 21 gdsterge dnermistir. Onerilen
gostergeler karsilastirlldiginda agaglandirma alanlari, rehabilitasyan alanlari, odun
dist orman tirlinleri tiretimi i¢in ayrilmig orman alanlari, kadastro durumu ve yasal
olarak orman disina ¢ikarilmis alanlar benzer gostergeler niteligindedir. Dikili servet
ve tahsisler ile ilgili gdstergeler Durusoy’un calismasinda 4 ayr1 gosterge olarak
tanimlanmigtir. Artim ve yoOnetim planlart ile ilgili gostergelere Durusoy’un
calismasinda orman kaynaklarinin iiretim islevleri olgiitiinde yer verilmistir. Yasal
olarak kazanilan orman alanlar1 ile ilgili herhangi bir gostergeye Durusoy’un

calismasinda yer verilmemistir.
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4.2.2. Olgiit 2: biyolojik cesitlilik

Biyolojik cesitlilik en basit tanimiyla canliligin, yani yasamin ¢esitliligi demektir.
Yeryliziindeki yasam ve onunla ilgili her sey bu tanim igerisine girer. Ancak bu
haliyle biyolojik ¢esitlilik bilimsel ag¢idan korkutucu boyutlara ulasan devasa bir
calisma konusuna doniismektedir. 1992 yilinda Rio Zirvesi’'nde kabul edilen ve
Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi’nde kullanilan biyolojik ¢esitliligin tanim ise,
yasayan organizmalarin, o organizmalarin yasadiklar1 ekolojik ortamlarin (karasal,
denizel ve sucul) ve o organizma ve ortamlarin destekledigi ekolojik siireglerin
cesitliligidir. Bu, tiir i¢i, tiirler ve ekosistemler aras1 cesitliligi de kapsar (Ulgen ve

Zeydanli, 2008).

Biyolojik ¢esitlilik bu haliyle tanimlandiginda bu kavrami ¢aligmak ve bununla bir
seyler iiretmek olduk¢a zordur. Bu yilizden bilim adamlar1 biyolojik c¢esitlilik
konusunu ifade etmek ve anlatmak icin biyolojik c¢esitliligin seviyelerinden
faydalanmaktadirlar. Biyolojik cesitliligin kabul goren tek bir tanimi olmamasina
ragmen biyolojik c¢esitliligin seviyeleri hemen hemen biitiin uzmanlarca kabul

gormektedir (Ulgen ve Zeydanli, 2008).

Biyolojik cesitliligin seviyeleri genetik materyalden, tiirlerin i¢inde barindig1 cansiz
cevreyi de iceren ekosistemlere kadar genis bir yelpazede degisir. Canliligin temel
bileseni olan genetik yapi, bu seviyelerin temelini olusturur. Genleri tiirler takip eder
ve daha iist seviyelerde tiirler, birbirleriyle olan iliskileri ile ekosistemleri meydana
getirirler. Yani, biyolojik cesitlilik genetik, tiir, ekosistem c¢esitliligi ve ekolojik
siirecler gibi 6gelerden meydana gelir (Ulgen ve Zeydanli, 2008).

Biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve stirdiiriilebilir kullanimu ile ilgili en dnemli sorun,
biyolojik ¢esitlilik ile ilgili nicel bir degerlendirme yapilmasinin zorlugudur.
Ozellikle alan Slgeginden cikilip bdlgesel, ulusal veya kiiresel dlgege gecildiginde
tek kullanilabilen 6l¢iit olarak karsimiza tiir sayisi, endemik tiir sayist ve tiirlere
yonelik tehditler ¢ikmaktadir. Ozellikle son yillarda gelisen cografi bilgi sistemleri

ve bilgisayar olanaklar1 ile bu {li¢ gostergeye yonelik veritabanlar1 genigletilerek daha
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genis alanlarda degerlendirmeler yapabilmek miimkiin olmustur (Ulgen ve Zeydanl,

2008).

Bahsedilen bu temel olgulardan sonra, OGM’nin SOY baslangi¢ seti ve bugiinkii
mevcut durumu karsilagtinnldiginda (Cizelge 4.9) baslangi¢ seti ve mevcut durum
gostergeleri arasinda bliyiik farklarin bulundugu dikkati ¢ekmektedir. Baslangic
setinde 11 gosterge ile ifade edilen biyolojik ¢esitlilik dl¢iitii mevcut durum itibariyle

4 gosterge ile ifade edilmektedir.

Cizelge 4.9. OGM SOY olgiit ve gostergeleri (6l¢iit 2: biyolojik ¢esitlilik)

Baslangic Seti Mevcut Durum
Olgiit Gosterge ifade Olgiit Gosterge ifade
. .. - Ormanlarm
1 Orman ekosisteminin dagilimi 1 daginiklik durumu
Biyolojik Silvikiiltiirel
2 Rezervler ve korunan alanlar Cesitlilik 2 bakimlar
3 Ormanlarin dagimiklik durumu 3 Gﬂengl?s.tlr.rvn.e
giivenilirligi
4 Yok olan ender ekosistemler 4 Tohum kaynaklar:
5 Ormana bagiml tiirler
Biyolojik
Yo or Ormanlik alanda risk altindaki
Cesitlilik 6 i
tiirler
7 Mescere karigikligi
3 Tabii genglestirme
giivenilirligi
9 Tohum kaynaklari
Yayilis alan1 azalmakta olan
10 - .
ormana bagiml tiirler
Onemli tiirlerin kendi yay1lis
11 alanindaki populasyon

seviyeleri

Kaynak: Akyol, 2009

Baslangi¢ setinde yer alan 8 adet gosterge (orman ekosisteminin dagilimi, rezervler
ve korunan alanlar, yok olan ender ekosistemler, ormana bagiml tiirler, ormanlik
alanda risk altindaki tiirler, mescere karisikligi, yayilis alan1 azalmakta olan ormana
bagimh tiirler ve onemli tiirlerin kendi yayilis alanindaki populasyon seviyeleri)
mevcut durumda izleme c¢aligmalarindan ¢ikarilmigtir. Mevcut duruma ise,

silvikiiltiirel bakimlar gostergesi eklenmistir.
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izleme ¢alismalarindan ¢ikarilan gdstergeler incelendiginde, OGM’nin mevcut
durumda, 6zellikle biyolojik ¢esitlilik (genetik, tiir, ekosistem ¢esitliligi ve ekolojik

stirecler) agisindan izleme kapsamini son derece daralttig1 dikkati ¢gekmektedir.

Bu noktada, izleme ve degerlendirme diginda birakilan gostergelerin agirlikli olarak
Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirligi (DKMP) ile iligkili gostergeler
oldugu dikkati ¢gekmektedir.

Anket caligmasinda, katilimcilarin biyolojik cesitlilik Ol¢iitii altindaki gostergelere

verdikleri 6nem derecelerine iliskin durumlari ise Sekil 4.5°de verilmistir.

Yizde Oranlari

Gostergeler

1: Ormanlarin daginiklik durumu, 2: Silvikiiltiirel bakimlar, 3: Genglestirme giivenilirligi, 4: Tohum kaynaklar:

Sekil 4.5. Olgiit 2°deki gdstergelerin dnem yiizdeleri

Sekil 4.5 incelendiginde, silvikiiltiirel bakimlar gostergesi %26,62 ile en O6nemli
gosterge olarak goriilmektedir. Daha sonra sirast ile tohum kaynaklar1 gostergesi
(%26,25), genglestirme giivenilirligi gostergesi (%25,93) ve ormanlarin daginiklik
durumu gostergesi (%21,20) gelmektedir.
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Bu noktada, silvikiiltirel bakimlar ve tohum kaynaklar1 gdstergelerinin gorece
onemlerinin yiiksek olusu dikkati ¢ekmektedir. Orman ekosistemlerinde uygulanan
silvikiiltiirel islemler, ekosistem siireclerini dogrudan etkilemekte ve hatta bazi
durumlarda tiir ve genetik cesitlilige kadar, olumlu veya olumsuz etkiler
yaratabilmektedir. Benzer sekilde tohum kaynaklari, orman ekosistemlerinde genetik
Ozelliklerinin 1yi olmas1 ve silvikiiltiirel amaglara hizmet etmek amaciyla ayrilmis
alanlardir. Bu alanlar, biyolojik ¢esitliligin korunmasi, siirdiiriilmesi ve gelistirilmesi
acisindan 6nemli hizmetler sunan yerlerdir. Gostergelerin bahsedilen bu 6zellikleri

gorece Onemlerinin yiiksek olusuna etki etmektedir.

Anket caligmasinda katilimcilarin biyolojik cesitlilik altindaki 6lgiilmesine gerek
olmadigin1 disiindiikleri gostergelere iligkin degerlendirmeleri  Sekil 4.6’da

verilmigtir.

Sekil 4.6 incelendiginde, 534 anket katilimcisindan 118 tanesi (% 22,10) ormanlarin
daginiklik durumu gostergesinin Olcililmesine gerek olmadigini diistinmektedir. Bu
olgu Sekil 4.5’teki ormanlarin dagimiklik durumu gostergesine iliskin olguyla
paralellik gostermektedir. Sekil 4.5°te ormanlarin dagimiklik durumu gostergesi,

gorece olarak en az 6nemli goriilen gostergedir.

Ancak, anket bulgularindan izlendigi kadariyla, katilimeilarin ormanlarin daginiklik
durumu gostergesinin ne anlama geldigi ve ne ifade ettigi acisindan birtakim
belirsizlikler yasadiklarim1 — gostermektedir. Bu gdstergeye iliskin  yapilan
tanimlamalarin yeterli olmadigi ve dagimikligin Olciisiiniin ne olduguna iliskin
katilimcilarin yeterli diizeyde bilgi sahibi olmadiklari, ¢aligma sonucunda ortaya
cikmaktadir. Bu noktada dagimiklik kavrami yerine ormancilik literatiirlimiizde
kullanilmaya baslanan pargalilik kavraminin kullanilmasi uygun bir yaklagim
olacaktir. Ancak, bu yaklasgim sadece goOstergenin daha iyi anlasilmasi ve
algilanmasia yardimer olacaktir. Pargaliligin Ol¢iisiiniin ne olacagi ise, ayrintili
olarak belirlenmelidir. Ciinkii pargalilik durumu belirli bir diizeye kadar ozellikle
yaban hayati i¢in olumlu bir durum yaratirken, belirli bir diizeyden sonrasi ise,

orman ekosistemi iizerinde olumsuz etkiler birakabilecektir. Parcaliligin olgiisii,
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farkl1 ekolojik yapilar nedeniyle degiskenlik gosterebilir. Bu nedenle Olcliyi
belirlemek i¢in, yonetim birimi diizeyinde calismak en etkin sonuglardan birini
verecektir. Ancak sosyal ve ekonomik durum gbéz Oniinde bulunduruldugunda

caligmalarin en azindan bolgesel olarak yapilmasi biiyiik 6nem tagimaktadir.

140

120 | 118

100 -
80

60 -
43
40 | 35

22,10 18

20 8,05
’ 6,55 3’37
0

1 2 3 4

Gostergeler O Kigi Sayisi
B %

1: Ormanlarin daginiklik durumu, 2: Silvikiiltiirel bakimlar, 3: Genglestirme giivenilirligi, 4: Tohum kaynaklar:

Sekil 4.6. Olgiit 2°de 6lciilmesine gerek olmadig: diisiiniilen gdstergeler

Sekil 4.6’daki Olgiilmesine gerek olmadigi diisiiniilen diger gostergeler
incelendiginde ise, sirastyla silvikiiltiirel bakimlar gostergesi (%8,05), genclestirme
giivenilirligi  gostergesi  (%6,55) ve tohum kaynaklari gostergesi (%3,37)
gelmektedir. Oranlarin son derece az olusu, Olgiit 2 acisindan tiim gostergelerin

Olciilmesine devam edilmesine dair dnemli ipuglar1 vermektedir.
Calismaya katilanlarin, biyolojik cesitlilik Olciitii acisindan Olgme  giicliigl

bulundugunu diisiindiikleri gostergelere iliskin degerlendirmeleri ise, Sekil 4.7°de

verilmistir.
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Sekil 4.7. Olgiit 2°deki dlgme giicliigii bulundugu diisiiniilen gdstergeler

Sekil 4.7°de goriildiigii iizere, 6lgme giicliigi bulundugu diisiiniilen gdstergeler
sirastyla gencglestirme giivenilirligi gostergesi (%22,10), ormanlarin daginiklik
durumu gostergesi (%14,23), silvikiiltiirel bakimlar gostergesi (%8,99) ve tohum
kaynaklar1 gostergesi (%2,62)’dir.

Olgiit 2 altindaki bu gdstergelerin veri kaynaklar diisiiniildiigiinde, veri bulma ve
Olgme kolayligi agisindan en kolay izlenebilecek gosterge tohum kaynaklar
gostergesidir. Genglestirme giivenilirligi gostergesi, bu baglamda somut verilere
dayanan ancak nicel olarak ifade edilemeyen bir gostergedir. Bu anlamda dlgme
giicligli acisindan ilk sirada yer almasi beklenen bir durumdur. Baslangi¢ seti ve
mevcut durum bir arada diisiiniildiigiinde, biyolojik ¢esitlilik oOlgiitlinde 6lgme

glicliigli agisindan ciddi problemler yasandig1 dikkati gekmektedir.
Kiiresel diizeyde SOY o6lgiit ve gostergeleri incelendiginde, orman kaynaklarina olan

ilginin, ormanlardan elde edilecek odun {iiretiminden ¢ok ormanlarin verecegi

hizmetlerle ilgili oldugu goriilmektedir. Bu kapsamda bdlgesel siireclerde, lizerinde
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en ¢ok durulan Olgiitlerin basinda orman ekosistemi ve bu sistem ig¢inde yer alan
biyolojik ¢esitliligin siirdiiriilmesi ve gelistirilmesi oldugu goriilmektedir. Bu
baglamda, 1. Cevre ve Ormancilik Surasi, “Orman Ekosistemi ve Siirdiiriilebilir
Kalkinma” baghigi altinda alinan kararlar (Karar No: 6/a, 6/b, 6/h, 7, 8§ ve 15)

incelendiginde, benzer hususlarin da bu kararlar igerisinde yer aldigi goriilmektedir.

Yukarida bahsedilen hususlar agisindan, kiiresel diizeyde yapilan toplantilarin
ciktilari, ilgili literatiiriin (Pearson, 1994; Stork et al., 1997; Prabhu, et al., 1998a, b;
Noss, 1999; Mitchell and Joyce, 2000; Lindenmayer et al., 2000; EFI, 2001; Nilsson,
2001; Miles, 2002; CCFM, 2003; Biichs, 2003; Mendoza and Prabhu, 2003b; Hagan
and Whitman, 2006; Newton, and Kapos, 2010) degerlendirilmesi ve 6zellikle de
anket katilimcilarinin onerileri ile sekillenen biyolojik cesitlilik Olgiitiine iliskin

gostergeler Cizelge 4.10°da verilmistir.

Biyolojik cesitlilik 6l¢iitii orman ekosistemlerinin sahip oldugu biyolojik cesitliligin
korunmasi, gelistirilmesi ve siirdiiriilmesini temel alan bir Olgiittiir. Cizelge 4.10

incelendiginde, bu amagla O6nerilmis 13 gostergenin yer aldig1 goriilmektedir.

Calismada Onerilen, aga¢ tiirlerine gore orman alanlar1 gostergesiyle orman
alanlarinin agag tiirlerine gore dagilimi ve zamana bagli olarak meydana gelen
degisimlerin ortaya koyulmasi amaglanmistir. Gosterge, ulusal ve orman yonetim
birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gosterge olup, 6l¢ii birimi i¢in ha kullanilmasi

uygundur.

Karisik mescereler gostergesi ile orman alanlarinda karisim olusturan tiirler ve
karistm oranlarinin belirlenmesi ve zamana bagl olarak degimlerin izlenmesi
amaglanmaktadir. Orman kaynaklar1 Olciitlinde yer alan, orman kaynaklarinin
dagilimi gostergesinden farkli olarak bu gostergede karisim oranlart (%)
istenmektedir. Ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir

gostergedir.
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Cizelge 4.10. Anket ve diger caligmalarla elde edilen biyolojik cesitlilik olgiitii ve

gostergeleri

Gostergeler

1) Agag tiirlerine gore orman alanlari

2) Karisik mescereler (karigim oranlari ve alanlart)

3) Endemik tiirler (flora-fauna, populasyon durumlar)

4) Nesli tehlikede olan tiirler (flora-fauna, populasyon durumlart)

5) Tohum kaynaklari (tohum mescereleri, tohum bahgeleri, klon bahgeleri, gen
koruma ormanlari)

OLCUT 2: 6) Ozel koruma alanlari (sayis1 ve alani)

BIYOLOJIK | 7) Yaban hayat: koruma, gelistirme ve iiretim alanlari (sayis1 ve alani)
CESITLILIK | 8) Sulak alanlar (flora ve fauna gesitliligi, sayis1 ve alani)

9) Hassas ve nadir ekosistemler (gesitleri ve alanlar)

10) Ekosistemlerin parcalilik durumu (parga sayisi ve alani)

11) Genglestirme miktarlari (dogal-suni) ve basart durumlari

12) Silvikiiltiirel bakimlar (silvikiiltiirel bakim alanlar1 ve gesitleri)

13) Asirt kullanilan tiirler
-Bitkisel tiirler

-Hayvansal tiirler

Endemik tiirler gostergesi ile biyolojik cesitlilik agisindan endemizm durumunun
belirlenmesi amaglanmaktadir. Gosterge, ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde
kullanilabilir. Ancak, yonetim birimi diizeyinde biyolojik ¢esitlilik agisindan yerel
farkliliklar1 izlemede 6nemli bir gostergedir. Gosterge ile flora ve fauna bakimindan
endemik tiirlerin sayisi, alan1 ve populasyon durumlarina iligskin verilerin izlenmesi
amaglanmaktadir. Ancak, bu gostergenin etkin sekilde izlenebilmesi yapilacak
envanter calismalarma baghdir. Olgii birimi olarak ha, adet ve birim alandaki

yogunluk (adet/ha) kullanilabilir.

Nesli tehlikede olan tiirler gostergesi, dogal yayilis alanlarindan ¢ok daha kiiciik bir
alanda kalmis, genetik varyasyonunun onemli bir kismini kaybetmis ve mevcut
varliklarim1 kaybetme tehlikesi ile karsi karsiya olan tiirleri ifade etmektedir.
Gosterge ile bu tiirlerin populasyon durumlari, gecmisteki ve bugilinkii yayilis

alanlar1 vb. bilgilerin izlenmesi ve zamanla meydana gelen degisimlerin ortaya
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konulmasi amaglanmaktadir. Gostergenin etkin olarak izlenebilmesi yapilacak
envanter ¢alismalarina baghdir. Gosterge, ulusal diizeyde kullanilmasinin yani sira
Ozellikle orman yonetim birimi diizeyinde yerel farkliliklarin ortaya konulmasinda

etkin gorev alabilecek bir gdstergedir.

Tohum kaynaklar1 gostergesi ile genetik olarak iyi niteliklere sahip alanlarin
belirlenmesi ve zamana bagli olarak degisimlerin izlenmesi amag¢lanmaktadir. Bu
amagla tohum mescereleri, tohum bahgeleri, klon bahgeleri, gen koruma
ormanlarinin sayilar1 ve alanlar1 izlenmektedir. Gosterge hem ulusal hem de orman

yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Ozel koruma alanlari gdstergesi, orman kaynaklarinda flora ve fauna acisindan
korumanin gerekli oldugu 6zel alanlarin belirlenmesinde ve zamana bagli olarak
meydana gelen degisimlerin izlenmesinde kullanilmak iizere Onerilmis bir
gostergedir. Gosterge ile bu alanlarin sayisi, alan1 ve hangi tiirlerin bu alanlarda yer
aldiginin izlenmesi amaclanmaktadir. Ulusal ve orman yonetim birim diizeyinde

kullanilabilecek bir gostergedir.

Yaban hayati koruma, gelistirme ve iiretim alanlar1 gostergesi, yaban hayati
konusundaki gelismeleri izlemek amaciyla onerilmis bir gostergedir. Gosterge ile bu
amacla ayrilmig alanlarin sayisi ve alanlarin zamanla gosterdikleri degisimin
izlenmesi amaclanmaktadir. Gosterge wulusal ve yoOnetim birimi  dilizeyinde

kullanilabilecek bir gostergedir.

Sulak alanlar gostergesi, orman kaynaklar1 igerisinde yer alan sulak alanlarin
belirlenmesini ve bu alanlarin zamana bagli olarak izlenmesini amacglamaktadir.
Gosterge ile bu alanlarin sayisi ve kapladigr alanlar ile flora ve fauna cesitliliginin
belirlenerek ortaya konulmasi onerilmektedir. Ancak, bu gostergenin etkin olarak
izlenebilmesi yapilacak envanter calismalarina baglidir. Gdsterge, orman yonetim
birimi diizeyinde farkliliklarin ortaya konulmasinda etkin olarak kullanilabilecek bir

gosterge olup ulusal diizeyde de kullanilma imkani vardir.
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Hassas ve nadir ekosistemler gostergesi ile 6zellikle orman yonetim birimi diizeyinde
ormancilik uygulamalarindan etkilenebilecek hassas ve nadir alanlarin belirlenmesi
ve zamana bagli degisimlerinin izlenmesi amaclanmaktadir. Boylece, bu tipteki
alanlarin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in {iretim alanlar1 disina c¢ikarilmast ve

uygulamalarda daha dikkatli davranilmasi miimkiin olabilecektir.

Orman alanlariin birbirinden bagimsiz sekilde kiigiik pargalara boliinmiis olmasi
yaban hayati agisindan belirli bir dlgiiye kadar olumlu etkiler yaratirken, orman
ekosistemindeki diger ekolojik siiregler agisindan olumsuz etkiler meydana
getirebilmektedir. Ornegin, orman alanlarindaki ¢ok kiiciik pargalar dogal
gencglestirme agisindan aktivitelerini kaybedebilmektedirler. Pargalanma, dogal
etkenlerden (yangin, jeolojik Olgiide yeryiiziindeki degisim) ve antropojenik (ana
elektrik hatlari, su kanallar1 yollar vb.) etkenlerden olusmaktadir. Bu alanlarin
Olctimii farkli alan siniflarinda orman pargaciklar1 sayis1 ve bu parcgaciklar arasindaki
ortalama mesafe olarak yapilabilir. Olgiimlerde uydu destekli cografi bilgi
sistemlerinin kullanilmasi izlemeyi kolaylastirmaktadir. OGM, degerlendirmelerinde
orman pargalarinin biiytikligi icin 3 kategori olusturmustur (10 ha’dan kiigiik
parcalar, 10-99 ha arasindaki parcalar ve 100 ha’dan biiyiik parcalar). Gdsterge
Ozellikle orman yonetim birimi diizeyinde etkin bir izleme araci olarak

kullanilabilecek bir gostergedir.

Genglestirme miktarlar1 (dogal-suni) ve basar1 durumlar gostergesi, orman
ekosistemlerine yapilan genclestirme miidahalelerinin durumunu izlemek amaciyla
onerilmis bir gostergedir. Bu gosterge ile genclestirme uygulanan alanin, toplam
orman ve genglestirme alanina oran1 kategorilere bagli olarak izlenmek
istenmektedir. Gosterge, ulusal ve orman yonetimi birimi diizeyinde kullanilabilecek

bir gostergedir. Olgii birimi olarak ha ve yiizde oranlari kullanilabilir.

Silvikiiltiirel bakimlar gostergesi, orman ekosistemlerine yapilan silvikiiltiirel
miidahaleleri izlemek ve zamana bagli degisimleri ortaya koymak amaciyla onerilmis
bir gostergedir. Orman ekosistemlerine yapilan silvikiiltiire]l miidahaleler ve bir

onceki gostergede sozii edilen genclestirme miidahaleleri, orman ekosistemlerindeki
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ekolojik stiregleri dogrudan etkileyen teknik uygulamalardir. Hatta bu uygulamalar
genetik ve tiir ¢esitliligi diizeyinde degisimlere neden olabilmektedir. Bu nedenlerle
orman ekosistemlerine yapilan silvikiiltiirel miidahalelerin izlenmesini amaglayan
gostergeler calismada Onerilmektedir. Silvikiiltiirel bakim c¢esitleri ve alansal
dagilimlarinin belirlenmesi zamana bagli olarak, orman yonetim birimi diizeyinde ve

ulusal diizeyde izlenebilmektedir.

Asirt kullanilan tilirler gostergesi, ekolojik siireglerin dengesini bozacak diizeyde
bitkisel ve hayvansal tiirlerden faydalanilan alanlar ve faydalanilan tiirlere iliskin
degerlendirmeler yapabilmek amaciyla Onerilmis bir gdostergedir. Orman
kaynaklarinda bu tiir faydalanmaya acik alanlar ve tiirler varsa belirlenmesi ve
zamana bagli olarak ortaya ¢ikan degisimlerin izlenmesi, orman ekosisteminin
dengeleri agisindan Onem tasimaktadir. Gosterge, ulusal diizeyde kullanilabilir.
Ancak, orman yonetim birimi diizeyinde kullanimi daha etkin bir izleme imkani

saglayabilecektir.

Orman ekosistemlerinin biyolojik ¢esitliliginin korunmasi, gelistirilmesi ve
siirdiiriilmesine 1iliskin Durusoy (2009)’un c¢alismasinda da benzer bir o6lgiit
Onerilmistir. Durusoy, c¢alismasinda biyolojik cesitlilik Olgiitii icin 11 tanesi

muhtemel gostergeler olmak tizere, toplamda 34 gosterge dnermistir.

Onerilen gostergeler incelendiginde, agac tiirlerine gore orman alanlari, karisik
mescereler, tohum kaynaklari, genglestirme durumu, silvikiiltiirel bakimlar, yaban
hayati koruma alanlari, parcalilik durumu, 6zel koruma alanlari, hassas ve nadir
ekosistemler ve nesli tehlikede olan tiirlere iligkin gostergelerin benzer nitelikler
tasidig1 goriilmektedir. Bu calismadan farkli olarak, Durusoy’un ¢alismasinda orman
yollar1, ormanlik alanlardaki yerlesimler ve tarim alanlari, denetimli avlaklar, egzotik
tiirler, dogal ve yaridogal orman alanlarina iliskin gostergeler onerilmektedir. Bu
calismada oOnerilen, asir1 kullanilan tiirler, sulak alanlar ve endemik tiirlerin
durumlarim1 yansitacak ve zamana bagl degisimlerini ortaya koyacak gostergelere

ise, Durusoy 6nerdigi dlgiitte yer vermemistir.
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4.2.3. Olgiit 3: saghk, canlilik ve biitiinliik

Orman ekosistemlerinin, kendilerinden beklenen f{iretim ve hizmet fonksiyonlarini
yerine getirebilmeleri her seyden oOnce saglikli bir yapiya sahip olmalar1 ile
mimkiindiir. Orman ekosistemleri yap1 itibari ile pek ¢ok alt sistemden olusan
karmasik bir yapiya sahiptir. Bu nedenle de saglik, canlilik ve biitiinliigiin, sistemi
olusturan ve etkileyen bircok faktdre bagli olarak izlenmesi ve degerlendirilmesi
gerekmektedir. Kiiresel diizeyde bu olgiitii izlemeye ve degerlendirmeye yonelik

parametreler hala gelistirilmeye devam edilmektedir.

Orman ekosistemlerinin izlenmesi amaci ile ilk defa 1985 yilinda Avrupa’da “Hava
Kirliliginin ~ Etkilerinin izlenmesi ve Degerlendirilmesi Uluslararas1 Isbirligi
Program1” (ICP Forests) kapsaminda deneme alanlart (Seviye I ve Seviye II)
olusturulmustur. Bu baglamda OGM’de 2006 yilinda, “Tiirkiye’de Siirdiiriilebilir
Orman Yonetiminde Ormancilik Bilgi Sisteminin  Gelistirilmesi Projesi” ile

caligsmalarina baglamistir (Senyaz ve Karatas, 2005; OGM, 2006; 2009).

Seviye—I programi ile 16x16 km? iizerinde kurulan deneme alanlarinda, agaclarin
tepe durumlarinin degerlendirilmesi ve zararli parametrelerin belirlenmesi ile orman
ekosistemlerinin  saglik, canliligi ve gelisim durumunun ortaya konmasi
amaclanmaktadir. Seviye—Il programi ile kurulan deneme alanlarinda ise, yogun
izleme ile orman ekosistemleri {izerindeki degisik faktorlerin (tepe durumu, toprak,
ibre/yaprak, vejetasyon, biyolojik c¢esitlilik vb.) etkilerinin  izlenmesi
amaglanmaktadir (Senyaz ve Karatag, 2005; OGM, 2006; 2009). Seviye I ve II
programlari biyolojik cesitlilik ve 6zellikle de saglik, canlilik ve biitiinliik Slgiitii i¢in

gerekli verileri elde etmede kullanilabilecek ¢alismalari icermektedir.
Yapilan bu agiklamalardan sonra, OGM nin saglik, canlilik ve biitiinliikk dl¢iitli i¢in

baslangi¢ seti ve mevcut durumunun karsilagtirilmasina iligkin degerlendirmelere

cizelge 4.11°de deginilmistir.
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Cizelge 4.11 incelendiginde, baslangic seti 9, mevcut durum 7 gosterge ile ifade
edilmeye calisilmistir. Baslangi¢ setinde yer alan yaprak kurumalarina ait gosterge,
mevcut durumda dogal faktérlerden etkilenen ormanlar gostergesi igerisinde
izlenmektedir. Ancak, yabanci tiirlerden zarar goren alan ve {irlin hasilati trendi
gostergelerine mevcut durum gostergelerinde yer verilmemistir. Mevcut durum
gostergelerine ise, baglangi¢ setinde yer almayan izin ve irtifaklar gostergesi

eklenerek izlenmeye baslanmistir.

Cizelge 4.11. OGM SOY olgiit ve gostergeleri (0lglit 3: saglik, canlilik ve biitiinliik)

Baslangi¢ Seti Mevcut Durum
Olciit Gosterge ifade Olciit Gosterge ifade
1 Dogal faktorlerden | Dogal faktorlerden
etkilenen ormanlar etkilenen ormanlar
2 Bagarili dogal 2 Bagarili tabii
Ormanlarin genglestirme alani Ormanlarin genglestirme alant
Saghg, Saghg,
Canlihi ve 3 Yaprak ku1.’umalar1 Canlih ve 3 Agma yerlesme
Biitinligii 4 Agma, sehirlegme ve Biitiinligii 4 Yakacak odun tiiketimi
plansiz turizm
Yakacak odun
5 tiketimi 5 Orman yanginlart
Insanlarm sebep
6 oldugu orman 6 Otlatma zarar1
yanginlari
7 Otlatma zarar1 7 Izinler ve irtifaklar
3 Yabanct tiirlerden
zarar géren alan
9 Uriin hasilat1 trendi

Kaynak: Akyol, 2009

Olgiit 3 altinda yer alan gostergelerin anket ¢alismasinda aldiklar1 gérece dnemlerine

iliskin degerlendirmeler Sekil 4.8’de verilmistir.

Sekil 4.8 incelendiginde, orman yanginlar1 gostergesi %16,03 dnem derecesi ile ilk
sirada yer almaktadir. Orman ekosistemleri, Tiirkiye’nin Akdeniz iklim kusaginda
yer almasindan dolayi, Ozellikle yaz aylarinda ciddi yangin tehdidi altinda
bulunmaktadir. Akdeniz ve Ege sahil bandi boyunca yer alan orman alanlar1 ise, bu

baglamda en riskli alan1 olusturmaktadir.
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Yuzde Oranlari

1 2 3 4 5 6 7

Gostergeler

1: Dogal faktorlerden etkilenen ormanlar, 2: Bagarili tabii genglestirme alani, 3: A¢ma yerlesme, 4: Yakacak odun tiiketimi,
5: Orman yanginlari, 6 Otlatma zarari, 7: Izinler ve irtifaklar

Sekil 4.8. Olgiit 3’teki gdstergelerin dnem yiizdeleri

Olgiit 3’te daha sonra énem derecesi bakimindan sirasiyla, basaril tabii genglestirme
alan1 gostergesi (%14,95), izinler ve irtifaklar gostergesi (%14,70), dogal
faktorlerden etkilenen ormanlar gostergesi (%14,56), agma yerlesme gostergesi
(%14,21), otlatma zarar1 gostergesi (%13,15) ve yakacak odun tiiketimi gostergesi
(%12,40) yer almaktadir. Yakacak odun tiikketimi gostergesinin Oonem derecesi
acisindan en son sirada ¢ikmasi ise, son donemlerdeki yakacak odun talebindeki

azaliga baglanmaktadir.

Anket calismasinda, katilimcilarin Olglit 3’te Olgiilmesine gerek olmadigimi

diistindiikleri gostergelere iliskin veriler ve degerlendirmeler Sekil 4.9°da verilmistir.

Sekil 4.9 incelendiginde, 534 adet anket katilimcisindan 49 kisi (%9,18) yakacak
odun tiikketimi gostergesinin Olgiilmesine gerek olmadigini diistinmektedir. Bunu
sirastyla 29 kisiyle (%5,43) otlatma zarar1 gostergesi, 24 kisiyle (%4,49) izinler ve
irtifaklar gostergesi, 23 kisiyle (%4,31) basarili tabii genglestirme alani gostergesi,
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22 kisiyle (%4,12) dogal faktorlerden etkilenen ormanlar gdstergesi, 8 kisiyle
(%1,50) agma yerlesme gostergesi ve 7 kisiyle (%1,31) orman yanginlar1 gostergesi

izlemektedir.

60

50 —

40

30 | 29
24

20

10 T ,43 ’49

1 2 3 4 5 6 7
@ Kisi Sayisi
| %

Gostergeler

1: Dogal faktorlerden etkilenen ormanlar, 2: Basarili tabii genglestirme alani, 3: Agma yerlesme, 4: Yakacak odun tiiketimi,
5: Orman yanginlari, 6 Otlatma zarari, 7: Izinler ve irtifaklar

Sekil 4.9. Olgiit 3’te dlciilmesine gerek olmadig diisiiniilen gostergeler

Sekil 4.8’de goriildiigii lizere en az dnem derecesine sahip yakacak odun tiiketimi
gostergesi, Sekil 4.9°da da olgiilmesine gerek olmadigr yoniinde en fazla oyu
almistir. Ancak, ylizde bakimindan son derece diisiik olan bu oranlar bu gostergenin
izlemeden ¢ikarilmasina yetecek diizeyde degildir. Benzer sekilde diger gostergeler
de son derece diislik oranlara sahiptir. Bu durumda, katilimcilarin, 6lgiit 3 altindaki
tiim gostergelerin izlenmesine devam edilmesi gerektigine dair goriis belirttikleri

yorumu yapilabilir.

Katilimcilarin 6l¢iit 3’te O0lgme giicliigli bulundugunu disiindiikleri gostergelere

iliskin degerlendirmeleri Sekil 4.10’da sunulmustur.
Sekil 4.10 incelendiginde 534 katilimcidan 75 tanesi (%14,05) dogal faktorlerden

etkilenen ormanlar gostergesinde, 64 tanesi (%11,98) yakacak odun tiikketimi

gostergesinde, 60 tanesi (%11,24) otlatma zarar1 gostergesinde, 19 tanesi (%3,56)
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acma yerlesme ve izinler irtifaklar gostergesinde, 18 tanesi de (%3,37) basarili tabii
genglestirme alan1 ve orman yanginlar gostergesinde dlgme giicliigii bulunduguna

iliskin degerlendirmelerde bulunmustur.
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1: Dogal faktorlerden etkilenen ormanlar, 2: Basaril tabii genglestirme alani, 3: A¢ma yerlesme, 4: Yakacak odun tiiketimi,

5: Orman yanginlar, 6 Otlatma zarar, 7: Izinler ve irtifaklar

Sekil 4.10. Olgiit 3’teki 6lgme giigliigii bulundugu diisiiniilen gdstergeler

Gosterge 1 ile ifade edilen dogal faktorlerden etkilenen ormanlar gostergesi
tanimlanirken bir¢ok veriden yararlanilmaktadir. Bu gosterge altinda biyotik ve
abiyotik birgok dogal faktdriin olusturdugu veriler izlenmektedir. Ornegin dogal
nedenlerle ¢ikan yanginlar, bocek zararlari, kar, firtina, heyelan, sel ve kuraklik vb
gibi. Gostergenin izlenmesinde, olusan kayiplar (m?), ne kadarlik bir alanda meydana

geldigi (ha) veya adet olarak meydana gelme sikliina iligkin veriler toplanmaktadir.

Bu baglamda, gdsterge altinda pek cok alt gostergeye iligkin veriler toplanmaktadir.
Tiim bu verilerin saglikli toplanabilmesi ve tek gosterge altinda degerlendirilmesi
baz1 muhtemel zorluklar1 da beraberinde getirmektedir. Ornegin, meydana gelen bir
orman yangininin dogal nedenlerle mi yoksa kasit veya dikkatsizlik sonucu mu

ciktigini belirleyebilmek her zaman miimkiin olmamaktadir. Ya da meydana gelen
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bir bocek zararinin ne kadarlik bir alanda etkili oldugu, her zaman net bir sekilde
tespit edilememektedir. Bu noktada, katilimcilar, dogal faktorlerden etkilenen

ormanlar gdstergesi icin izleme ¢alismalarinin zor oldugunu ifade etmektedirler.

Yakacak odun tiiketimi ve otlatma zarari acisindan da benzer durumlar s6z konusu
olabilmektedir. Ozellikle, kagak kesimler sonucu olusan gizli tiikketim veri olarak
islenememektedir. Otlatma zarar1 bakimindan ise, veri olarak su¢ adedi ve hayvan
sayis1 dikkate alimmaktadir. Ancak, otlatmaya bagli olarak olusan diger zararlara
(fidan kurumalar1 veya kaybi, toprak sertlesmesi vb.) iliskin bir izleme ve

degerlendirme yapilmamaktadir.

Bu noktada, izinli ve planli olarak gergeklestirilen otlatmacilik faaliyetlerinde,
ozellikle de keci otlatmaciliginda, otlatmaya izin verilen alanlara ve bitki tiirlerinin
verimliligine iliskin yapilmis ¢alismalar son derece azdir. Tolunay vd., (2009a, b,
¢)’nin kermes mesesi ve kil kegisi iizerine yaptig1 calismalar, bu agidan son derece
onemlidir. Tolunay vd., (2009)’nin yaptig1 calismalar, 6zellikle otlatma zararinin
azaltilmasinin yani sira orman ekosistemlerinin otlatma amaglh kullanimlarina iligkin
yeni gostergelerin gelistirilmesi ve orman ekosistemlerinin bu acidan izlenmesi

bakimindan da biiyiik 6nem tasimaktadir.

Boliim 4.2.3’te acgiklanan hususlar, kiiresel diizeyde yapilan toplantilarin ¢iktilari,
ilgili literatiirtin (Landres, 1992; FAO, 1996; 1997; 2004; CIFOR, 1999; Muhtaman
et al., 2000; Dale and Beyeler, 2001; Mrosek, 2001; Brang et al., 2002; Alkan ve
Eker, 2005; Wolfslehner et al., 2005; Wolfslehner and Vacik, 2008; Kotwal et al.,
2008; Gomontean et al., 2008) degerlendirilmesi ve Ozellikle de anket
katilimcilarinin Gnerileri ile sekillenen saglik, canlilik ve biitlinliik Olgiitiine iliskin

gostergeler Cizelge 4.12°de verilmistir.
Saglik, canlilik ve biitiinliik 6l¢iitii, orman ekosistemlerinin saglik ve canliliginin

gelistirilmesi ve siirdiiriilmesini temel alan bir olgiittiir. Cizelge 4.12 incelendiginde

bu amagla 8 adet gdstergenin Onerildigi goriilmektedir.
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Cizelge 4.12. Anket ve diger caligmalarla elde edilen saglik, canlilik ve biitiinliik

Olclitii ve gostergeleri

OLCUT 3:
SAGLIK
CANLILIK VE
BUTUNLUK

Gaostergeler

1) Orman yanginlar1

-Yangina hassaslik derecesi

-Yangin sayis1 ve ¢ikis nedenleri

-Yangindan zarar goren orman alani

-Yangindan etkilenen servet

-Yangin organizasyonu (miicadelede kullanilan makine-arag, personel ve

finansal durum)

2) Dogal faktorlerden etkilenen ormanlar

-Dogal faktorlerden ¢ikan yanginlar (sayisi, alani ve kayip miktari)
-Bocek zarari (alan ve kayip miktarr)

-Kar, firtina, heyelan, sel, kuraklik ve diger abiyotik faktorlerden etkilenen

alan ve kayip miktarlari

3) Orman zararlilar1 ile miicadele (bocek, mantar vb.)
-Kimyasal, biyolojik ve mekanik miicadele yapilan tiirler, alan miktarlari ve

basar1 durumlari

4) Otlatmacilik durumu

-Planly, plansiz otlatmacilik ve ekosistem iizerindeki etkileri

5) Basarili silvikiiltiirel islemler (genglestirme ve bakim alanlari bagari

durumu)

6) Yaprak sararmalari/kurumalar1

7) Ornek alanlarda kozalak/meyve, dogal budanma ve tepe tact durumu

8) Kirlilik
-Toprak, su ve hava kirliligi (kirleticilerin varlig, kirlilikten etkilenen alanlar

ve tiirler)

Onerilen gostergeler incelendiginde, orman yanginlar gostergesi ile insanlarin sebep

oldugu orman yanginlarinin durumlar ortaya konulmak istenmektedir. Bu amagla,

gosterge altinda yangina hassaslik derecesi, yangin sayist ve c¢ikis nedenleri,

yangindan zarar goren orman alani, yangindan etkilenen servet ve yangin

organizasyonu (miicadelede kullanilan makine-arac, personel ve finansal durum) gibi

alt gostergeler Onerilmistir. Tiirkiye’nin Akdeniz iklim kusaginda yer almasi ve

onemli orman ekosistemlerinin Akdeniz ve Ege boélgelerinde dagilim gostermesi

gostergenin dneminin daha da artirmaktadir. Gosterge ulusal diizeyde kullanilabilir.
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Ancak, orman yoOnetim birimi diizeyinde kullanim1 yerel diizeylerdeki farkliliklar
gormede daha etkin bir izleme imkanmi saglamaktadir. Alt gostergelere ait Olgii

.. . 3 .
birimleri ha, m’, adet ve ylizde oranlaridir.

Dogal faktorlerden etkilenen ormanlar gostergesi, orman ekosistemlerini etkileyen
ozellikle abiyotik faktorleri izlemek ve degerlendirmek amaciyla Onerilmis bir
gostergedir. Izlemenin daha etkin yapilabilmesi igin, dogal faktdrlerden cikan
yanginlar, bocek zararlari, kar, firtina, heyelan, sel, kuraklik ve diger abiyotik
faktorlerden etkilenen alanlar seklinde alt gostergeler calismada Onerilmistir.
Gosterge ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Olgii birimi olarak alt gostergelere gore ha, m’, adet ve yiizde oranlari kullamlabilir.

Orman zararlilar ile miicadele gostergesi, 0zellikle orman ekosistemlerinin sagligini
ve hayatiyetini tehdit eden bocek ve mantar gibi zararlilara karsi yapilan
miidahaleleri ve sonuglarini izlemek amaciyla onerilmis bir gostergedir. Gosterge,
miicadele yapilan tiirleri, alan miktarlarini ve basar1 durumlarin1 kimyasal, biyolojik
ve mekanik miicadele yontemlerine gore belirleyerek, meydana gelen degisimleri
zamana bagli olarak ortaya koymayi amacglamaktadir. Ulusal ve orman yonetim
birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir. Ancak, orman yonetim birimi
diizeyinde kullanim1 daha etkin bir izleme ve degerlendirme olanagi
saglayabilecektir. Olgii birimi olarak alt gdstergelere gore, ha, m’, ton, adet, ton/ha

ve yiizde oranlar1 kullanilabilir.

Otlatmacilik durumu gostergesi ile orman alanlarinda yapilan planli ve plansiz
otlatmacilik faaliyetlerininin durumunun ortaya konulmasi amaglanmakatadir.
Ozellikle plansiz otlatmalarla olusan zararlarm, orman ekosistemlerinin saglik ve
canliligina etkilerinin belirlenmesi ve izlenmesi i¢in bu gosterge Onerilmistir. Ancak,
bu etkileri belirleyebilmek ve degerlendirmek c¢ok kolay degildir. Otlatma yapilan
alanlarda meydana gelen kurumalar, varsa fidan kayiplari, otlatma alaninin
blyiikliigi ve hayvan sayist gibi degiskenler, izlemede kullanilabilecek
parametrelerdir. Gosterge, ozellikle orman yoOnetim birimi diizeyinde etkin olarak

kullanilabilecek bir gostergedir.
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Basaril1 silvikiiltiirel islemler gostergesi ile orman ekosistemlerine yapilan teknik
miidahalelerin (genclestirme ve bakim alanlar1 basar1 durumu) izlenmesi ve yillara
gore degisimin izlenmesi amaclanmaktadir. Ancak, bu gostergenin biyolojik
cesitlilik Slgiitiindeki genglestirme gostergesinden farki, genglestirme siirecinde hig
bir ek miidahaleye gerek duyulmadan (tamamlama vb.) basariyla genclestirilmis

alanlarin yillar itibariyle degerlendirilmesinin istenmesidir.

Yaprak sararmalari/kurumalart gostergesi, mesceredeki yaprak sararmalari ve
kurumalarina iliskin degisiminin, alansal ve zamana bagli olarak belirlenmesi
amaciyla Onerilmistir. Orman ekosistemlerinin saglik ve hayatiyetini izlemeye
yonelik degerlendirilebilecek en kolay parametre, ekosistemi olusturan bitki
varligmin dis goriiniimiiniindeki degisimlerdir. Ozellikle yapraklar, meydana gelen
degisimlerden ¢ok kolay etkilenebilmektedir. Bu gostergeyi izlemede, orman
ekosistemlerinin izlenmesi seviye I ve II programlari i¢in kullanilan deneme
alanlarin1 kullanmak miimkiindiir. Seviye I ve II programlari zaten bu amaglarla
olusturulmus bir programlardir. Yapilacak yaprak analizleri de gosterge icin daha
ayrintili bilgiler verebilecektir. Uzmanlik gerektiren bu gostergenin izlenmesi,
uygulayici personelin egitimini de gerektirmektedir. OGM, bu amagla zaman zaman
uygulamali egitim g¢alismalart yapmaktadir. Gosterge, ulusal ve yonetim birimi

diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Ornek alanlarda kozalak/meyve, dogal budanma ve tepe taci durumu gostergesi ile
orman ekosistemlerinin saglik, canlilik ve hayatiyetine iliskin ilgili paremetrelerin
izlenmesi amaclanmaktadir. Tiim orman alanlarii1 boyle bir degerlendirme igin
izlemeye calismak ¢ok zordur ve biiylik mali kaynaklar gerektirmektedir. Bu nedenle
izlemelerde, belirli alanlardan alinacak 6rnek alanlardan faydalanmak daha akilci bir
yaklasim olacaktir. Yaprak sararmalari/kurumalar1 gostergesinde bahsedildigi tizere
bu paremetrelerin izlenmesi i¢in, orman ekosistemlerinin izlenmesi seviye 1 ve II
programlar1 i¢in kullanilan deneme alanlar1 kullanilabilir. Gosterge, ulusal ve

yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.
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Kirlilik gostergesi, orman ekosistemleri igerisinde veya civarinda bulunanan cesitli
kirleticilerin varligin1 (fabrikalar, termik santraller, tarim alanlarinda yapilan
ilaclamalar vb.) ve yarattiklar kirliligin etkilerinin izlenmesi amaciyla 6nerilmis bir
gostergedir. Gosterge, toprak, su ve hava kirliligi seklinde alt gostergelerden
meydana gelmektedir. Gostergenin Ol¢iilmesinde, yapilacak su, toprak ve yaprak
analizleri kirletici ¢esitlerinin belirlenmesinde ve kirlilikten etkilenen tiirlerin
tespitinde kullanilabilir. Gosterge, ulusal diizeyde ve orman ydnetim birimi

diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Orman ekosistemlerinin saglik ve canliliginin gelistirilmesi ve siirdiiriilmesine iliskin
Durusoy (2009)’da calismasinda benzer bir 6l¢iitii onermistir. Durusoy ¢alismasinda

14 tanesi muhtemel gostergeler olmak iizere, toplamda 23 gdsterge Onermistir.

Onerilen gostergeler incelendiginde, orman yanginlari, dogal faktorlerden etkilenen
orman alanlari, otlatmacilik durumu, orman zararhlari ile miicadele durumu, yaprak
ve tepe tact durumuna iliskin gostergelerin bu ¢aligmadaki gostergelerle benzerlik
gosterdigi  goriilmektedir. Ancak, her iki calismada da benzer gostergeler
Onerilmesine ragmen, bunlarin ifade edilmesi ve kapsamlar1 bakimindan farkliliklar
goriilmektedir. Ornegin, bu calismada bir gosterge ve bes alt gosterge ifade edilen
orman yanginlari gostergesi Durusoy’un calismasinda dort ayri gosterge olarak
tanimlamigtir. Orman zararlilar1 ile miicadele gostergesinde de benzer bir durum
goriilmektedir. Orman zararhlar ile miicadele gostergesi, bu calismada bir gosterge
ve U¢ alt gosterge ile ifade edilmektedir. Durusoy’un calismasinda ise, kimyasal
miicadele yapilan alan gdostergesi Olgiilebilir gostergeler icerisinde yer alirken,
zararhilarla yapilan miicadelenin tiirii ve etkinlik derecesi gostergesi muhtemel

gostergeler igerisinde yer almaktadir.
Durusoy’un, saglik ve canlilik o6l¢iitii altinda onerdigi olaganiistii hasilat etasi

uygulanan alan ve servet gostergesi, bu calismada orman ekosistemlerinin liretim

kapasitesi ve fonksiyonlar1 6lgiitii altinda 6nerilmektedir.
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Durusoy caligmasinda, bu olgiit altinda traslama kesimlerinin dagilimi, yorgun
diismiis baltalik ormanlarinin alan1 ve tiim baltalik alana orani ve ana toprak tiirleri
itibariyle kimyasal toprak 6zellikleri ile ilgili gostergeler onerirken, bu caligmada

benzer gostergeler Onerilmemektedir.

4.2.4. Ol¢iit 4: iiretim kapasitesi ve fonksiyonlar

OGM’nin 1999 yilinda baslattig1 ilk ¢caligmalarda benimsedigi baslangi¢ seti ve 2009
yili itibari ile gelinen siire¢ karsilastirildiginda (Cizelge 4.13) tiretim kapasitesi ve

fonksiyonlar1 agisindan anlam ve ifade bakimindan farkliliklar bulunmamaktadir.

Cizelge 4.13. OGM SOY ol¢iit ve gostergeleri (Olgiit 4: {iretim kapasitesi ve

fonksiyonlari)
Baslangic Seti Mevcut Durum
Olciit Gosterge ifade Olciit Gosterge ifade
Entegre amenajman Entegre amenajman
Ormanlarmn 1 planlariyla isletilen Ormanlarn 1 planlart ile yonetilen
Uretim alan Uretim ormanlar
Kapas.itesi ve 2 Odun tiretimi Kapas.itesi ve 2 Odun tiretimi
Fonksiyonlar Artim ve iiretim Fonksiyonlar Artim ve iiretim
3 dengesi 3 dengesi
4 Odun dis1 orman 4 Odun dis1 orman
irtinleri iiriinleri liretimi

Kaynak: Akyol, 2009

Anket katilimeilarinin 6l¢iit 4’e iliskin gostergelere verdikleri gérece dnem dereceleri

Sekil 4.11°de verilmistir.

Sekil 4.11 incelendiginde, artim ve iretim dengesi gostergesi %27,41 yiizde
derecesiyle ilk sirada yer almaktadir. Daha sonra sirasiyla entegre amenajman
planlari ile yonetilen ormanlar gostergesi (%26,20), odun dist orman triinleri tiretimi

gostergesi (%24,37) ve odun tiretimi gostergesi (%22,02) gelmektedir.
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Gostergeler

1: Entegre amenajman planlari ile yonetilen ormanlar, 2: Odun iiretimi, 3: Artim ve iiretim dengesi, 4: Odun dis1 orman
iirtinleri tiretimi

Sekil 4.11. Olgiit 4’teki gostergelerin dnem yiizdeleri

Bu durumda, katilimcilarin 6zellikle artim ve iiretim dengesi gostergesini onem
derecesi agisindan ilk sirada se¢gmeleri 6nemli bir olgudur. Olgiit 4’{i gercek anlam
ile ifade eden gostergelerden biri artim ve iiretim dengesi gostergesidir. Cilinkii 6l¢iit
4, orman ekosisteminin iretim kapasitesi ve fonksiyonlarinin korunmasi,
gelistirilmesi ve siirdiiriilmesi konularini igeren bir Olgiittiir. Bu noktada, orman
ekosisteminde artim ve {iretim dengesinin saglanmasi ekonomik stirdiiriilebilirlik i¢in
atilacak ilk adimdir. Yani, orman ekosistemlerinde yapilacak iiretim, orman
ekosisteminin arttm miktarma bagl olarak degisecektir. Artimdan fazlasi iiretime
dontstiirilmeyecek ve minimum seviyede iiretim siirdiiriilebilirliginin sarti olan
artim miktar1 kadar iirlin iiretimi gergeklestirilmis olacaktir. Boylece SOY taniminin

onemli olgularindan “bugiin ve gelecekte faydalanma” olgusu da saglanmig olacaktir.

Uretim siirekliligini bugiin ve gelecekte devam ettirmenin en pratik yolu ise, orman
ekosistemlerinde artim miktarindan daha az iiretim yapmakla miimkiindiir. Orman
isletmeleri dogaya agik isletmelerdir. Bu nedenle, {iretimde darbogazlar yasamamak

icin, planlama calismalarinda her zaman artim miktarindan daha az bir miktarin
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iretime doniistiirilmesi planlanmaktadir. Kisacast minimum seviyede iiretim
strdiriilebilirligi artim ve iiretim dengesini kurmaktan ge¢mektedir. Anket
katilimcilar1 da benzer olgulardan hareketle artim ve iiretim dengesi gostergesine

gorece olarak ilk sirada 6nem vermektedirler.

Olgiit 4°¢ ait gostergelerin dnem derecelerine iligkin yapilan bu degerlendirmelerden
sonra, Ol¢iit 4’te Olcililmesine gerek olmadig: diislinlilen gostergelerle ilgili olarak

anket katilimcilarinin degerlendirmeleri Sekil 4.12°de verilmistir.

Sekil 4.12 incelendiginde, 534 adet anket katilimcisindan, entegre amenajman
planlar ile yonetilen ormanlar gdstergesi 27 kisi (%5,06), odun dis1 orman {iriinleri
iretimi gostergesi 22 kisi (%4,12), artim ve {iretim dengesi gostergesi 11 kisi
(%2,06) ve odun iiretimi gostergesi 10 kisi (%1,87) tarafindan, olciilmesine gerek

olmadig diisiiniilen gdstergeler olarak isaretlenmistir.

1 2 3 4

Gostergeler O Kisi Sayisi B %

1: Entegre amenajman planlart ile yonetilen ormanlar, 2: Odun iiretimi, 3: Artim ve iiretim dengesi, 4: Odun disi orman
iirtinleri tiretimi

Sekil 4.12. Olgiit 4’te Slciilmesine gerek olmadig diisiiniilen gdstergeler
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Daha once de belirtildigi iizere (bkz. Sekil 4.3) katilimcilar 6nerilerinde amenajman
plan1 sayisindan ziyade amenajman planmin niteligine onem vermektedirler.
Planlarin zamaninda yenilenip yenilenmedigi ve gerekli ayrintilar1 igerip
icermedigine iliskin sorgulamalar da bulunmaktadirlar. Bu durumda, amenajman

planlarinin sayis1 degil, planlarin niteligi 6n plana ¢ikmaktadir.

Artim ve iiretim dengesi gostergesi ile odun iiretimi gdstergesi Olgiilmesine gerek
olmadig1 diisiiniilen gostergeler icersinde en son sirada yer almaktadir. Bu durum
Sekil 4.11°te ortaya ¢ikan durumu desteklemektedir. Sekil 4.11°de gorece olarak en
onemli gosterge olan artim ve iiretim dengesi, Sekil 4.12°de Ol¢lilmesine gerek
olmadig diisiiniilen gostergeler igerisinde son siralarda yer almaktadir. Bu baglamda
arttim ve TUretim dengesi goOstergesinin izlenmesi agisindan Onemli problemler

yasanmadigi sdylenebilir.

Anket katilimcilar1 agisindan, 6l¢me giicliigii bulunan gostergelerin basinda odun dis1

orman iiriinleri tiretimi gdstergesi gelmektedir (Sekil 4.13).
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1 2 3 4

Gostergeler O Kisi Sayisi ®%

1: Entegre amenajman planlart ile yénetilen ormanlar, 2: Odun iiretimi, 3: Artim ve iiretim dengesi, 4: Odun digi orman
tirtinleri tiretimi

Sekil 4.13. Olgiit 4’teki 6lgme gii¢liigii bulundugu diisiiniilen gdstergeler
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534 katilimcidan 94 tanesi (%17,60) odun dis1 orman {riinleri iiretimi gostergesi i¢in
O0lcme giigliigii bulundugunu ifade etmislerdir. Gergekten de iilkemiz odun dist
orman {riinleri agisindan son derece Onemli bir konumda olmasina ragmen, bu
kaynaga iliskin envanter ¢calismalar1 da bir o kadar yetersiz durumdadir. Amenajman

planlar1 da bu agidan 6nemli eksiklikler igermektedir.

Sekil 4.13 incelenmeye devam edilirse, sirasiyla, entegre amenajman planlar ile
yonetilen ormanlar gostergesi 29 kisi (%5,43) tarafindan, artim ve iiretim dengesi
gostergesi 24 kisi (%4,49) tarafindan ve odun iretimi gostergesi 5 kisi (%0,94)
tarafindan 6lgme gii¢liigli bulundugu yoniinde isaretlenmistir. Bu durumda, {iretim
kapasitesi ve fonksiyonlar1 dlgiitii altinda, 6lgme giigliigii agisindan, 6zellikle odun

dis1 orman trtinleri liretimi gostergesi biiyiik 6nem tasimaktadir.

Boliim 4.2.4’te agiklanan hususlar, kiiresel diizeyde yapilan toplantilarin ¢iktilari,
ilgili literatiiriin (ITTO, 1992; ISCI, 1996; Mendoza and Prabhu, 2000b; 2003a;
ITTO, 2003; McDonald and Lane, 2004; Mrosek et al., 2004; Spangenberg, 2005;
Porsuk, 2005; Goushegir et al., 2009) degerlendirilmesi ve anket katilimcilarinin
Onerileri ile sekillenen iiretim kapasitesi ve fonksiyonlar1 dlgiitiine iliskin gostergeler

Cizelge 4.14’te verilmistir.

Uretim kapasitesi ve fonksiyonlar1 6l¢iitii, orman ekosistemlerinin iiretim islevlerinin
gelistirilmesi ve siirdiiriilmesini temel alan bir dlgiittiir. Cizelge 4.14 incelendiginde,

bu amagla 10 adet gdstergenin Onerildigi goriilmektedir.

Calismada oOnerilen gostergeler incelendiginde ise, odun iiretimi gostergesi ile orman
ekosistemlerinde iiretilen odunun miktar1 ve kategorilere dagilimi zamana bagh
olarak izlenmek istenmektedir. Bu amagla gosterge, endiistriyel ve yakacak odun
olarak iki alt gosterge seklinde ifade edilmektedir. Olgii birimi olarak m’ ve ster
kullanilabilir. Ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir

gostergedir.
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Cizelge 4.14. Anket ve diger calismalarla elde edilen iiretim kapasitesi ve

fonksiyonlari 6l¢iitli ve gostergeleri

Gaostergeler

1) Odun iiretimi
-Endiistriyel (iiriin ¢esitleri ve miktarlar1)

-Yakacak odun (miktar1)

2) Uretim kayiplari (miktar1)

3) Ozel miilkiyette bulunan alanlarda iiretim (endiistriyel ve yakacak

odun)

. . . . 4) Odun dig1 orman {irtinleri tiretimi
OLCUT 4: URETIM

KAPASITESI VE
FONKSIiYONLARI

-Bitkisel, hayvansal ve mineral {iriinler (tiir ve miktar1)

5) Artim ve tiretim dengesi

-Planlanan ve gergeklesen eta

6) Eta gesitleri (son hasilat, ara hasilat, olaganiistii hasilat etasi)

7) Rekreasyon alanlar (kullanici sayisi, elde edilen gelir)

8) Av alanlar1 (avlanan tiirler, miktarlari, kullanici sayisi, elde edilen

gelir)

9) Su firlinleri (avlanan tiirler, miktarlari, kullanici sayist, elde edilen

gelir)

10) Diger hizmet iiretimleri

Uretim kayiplar1 gostergesiyle iiretim asamalarinda meydana gelen kayiplarin ortaya
konulmas: amaglanmaktadir. Ornegin, tomruk iiretimi esnasinda c¢esitli nedenlerle
meydana gelebilecek tomruk parcalanmasi ya da iiretimin gecikmesi ile meydana
gelebilecek boceklenme ve ardaklanma vb. nedenlerle olusan kayiplardir. Kisacasi
tomruk olabilecekken cesitli nedenlerle bagka bir iiriin ¢esidine doniismils veya
tamamen kaybedilmis irlinler, bu gosterge ile izlenmek istenmektedir. Ulusal ve
orman ydnetim birimi diizeyinde kullamlabilecek bir gostergedir. Olgii birimi olarak

m’ ve ster kullanilabilir.

Ozel miilkiyette bulunan alanlarda iiretim gostergesi, kamunun diginda iiretilen
odunun miktarimi ve kategorilere dagilimini, zamana bagl olarak izlemek amaciyla
Onerilmis bir gostergedir. Bunun i¢in gosterge, endiistriyel ve yakacak odun olarak

iki alt gosterge seklinde ifade edilmektedir. Olgii birimi olarak m’ ve ster
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kullanilabilir. Ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir

gostergedir.

Odun dis1 orman iriinleri iiretimi gostergesinde, orman ekosistemlerinde iiretimi
yapilan ODOU ¢esitleri ve miktarlarini  zamana baghh olarak izlemek
amaclanmaktadir. Gosterge bu amacla bitkisel, hayvansal ve mineral {iriinler olmak
lizere ii¢ alt gosterge ile ifade edilmektedir. Orman kaynaklar dlgiitiindeki ODOU
alanlar1 gostergesinden farkli olarak, bu gostergede iiriin ¢esitleri ve miktarlar
izlenmektedir. Olgii birimi olarak ton veya kg kullamlabilir. Hem ulusal hem de
orman yonetim birimi diizeyinde dnemli bir gosterge durumunda olan bu gostergenin
etkin bir sekilde izlenebilmesi icin, ODOU envanter g¢alismasina ve iiretim

planlamasina gereksinim vardir.

Artim ve {iretim dengesi gostergesiyle servet artimi ve odun {iretimi arasindaki
dengenin saglanip saglanamadig1 izlenmek istenmektedir. GOsterge, ulusal ve orman

yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Eta c¢esitleri gostergesi ile orman ekosistemlerinde gerceklestirilen iiretimin
kaynaginin ne oldugu konusunda verilerin izlenmesi amaglanmaktadir. Gosterge bu
amagla, son hasilat, ara hasilat ve olaganiistii hasilat etas1 olarak ii¢ alt gdsterge ile
ifade edilmeye calisilmistir. GOsterge, ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde

kullanilabilecek bir gostergedir. Olcii birimi olarak m® ve ster kullanilabilir.

Orman ekosistemlerindeki iiretim sadece odun tretimi ile sinirli degildir. Hizmet
tiretimleri denilen pek ¢ok iiretim ¢esidi orman alanlarinda gerceklestirilmektedir.
Rekreasyon alanlari, av alanlari, su iirlinleri ve diger hizmet iiretimleri gostergeleri
bu amagla gelistirilmis ve ¢alismada Onerilmis gostergelerdir. Orman
ekosistemlerinin gerceklestirdigi hizmet tiretimlerinin pek ¢cogunun karsilig1 parasal
olarak ifade edilememektedir. Yasanilan bu zorluklar nedeni ile en azindan parasal
olarak ifade edilebilecek bazi parametreleri iceren bu gostergeler tanimlanmaya
calisilmistir. Bu gostergelerde 6zellikle, kullanilan tiirler, kullanic1 sayilar1 ve elde

edilen gelirlerin hesaplanmasi Onerilmektedir. Calisma esnasinda konuyla ilgili
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olarak Cek Cumhuriyeti ve ve Litvanya’da yapilan gozlemlerde somut uygulamalara
rastlanilmistir. Bu tilkelerdeki rekreasyon alanlarinin (6zellikle milli parklar) tasima
kapasiteleri onceden belirlenmis durumdadir. Park igerisindeki ziyaret¢i sayisini
girislerde isaretleyen elektronik tabelalar sayesinde alana giris ¢ikiglar denetim
altinda tutulmaktadir. Diger bir konu ise, av alanlani ile ilgilidir. Ozellikle Cek
Cumhuriyeti’nde av alanlar1 ve avciliktan elde edilen gelirler yiiksek rakamlarla
ifade edilmektedir. Ancak, iilkede av alanlarinin tasima kapasiteleri ve avlanabilecek
tirlerin envanterine iliskin detayli calisma Ornekleri mevcuttur. Tiirkiye’de bu
yonlerden 6nemli bir potansiyele sahiptir. Ancak, siirekli olarak iizerinde durulan
envanter konusunun bir an 6nce ¢oziilmesi, kaynaklarin etkin ve siirdiiriilebilir

kullaniminda biiyiik 6neme sahiptir.

Orman ekosistemlerinin {iretim kapasitesi ve fonksiyonlariin gelistirilmesi ve
stirdiirtilmesine iliskin Durusoy (2009)’da ¢alismasinda benzer bir 6l¢iitii onermistir.
Durusoy calismasinda 9 tanesi muhtemel gostergeler olmak tiizere, toplamda 27 tane

gosterge Oonermistir.

Onerilen gostergeler incelendiginde, devlet ve &zel miilkiyete ait alanlardaki odun
tiretimi, odun dis1 orman friinleri iiretimi ve hizmet iiretimleri konularinda bu
calismadaki gostergelere benzer nitelikli gostergelerin bulundugu goriilmektedir.
Ancak, her nekadar benzer gostergeler Onerilmis olsa da, her iki calismada da
gostergelerin kapsamm ve niteligi farkliliklar gdstermektedir. Ornegin, Durusoy
calismasinda, tretilen T{riinlerin parasal degerlerine iliskin gdstergeleri, iiretim
kapasitesi ve fonksiyonlart Ol¢iitii kapsaminda dnermektedir. Oysa bu g¢aligmada,
tiretilen triinlerin degerine iliskin gostergeler sosyo-ekonomik fonksiyonlar dl¢iitii

altinda onerilmektedir.
4.2.5. Olciit 5: koruyucu ve cevresel fonksiyonlar
Orman ekosistemlerinin koruyucu ve ¢evresel fonksiyonlar1 genel olarak, erozyonun

onlenmesi, su kaynaklarinin korunmasi, estetik, iklim diizenleme, oksijen iiretimi ve

bilimsel ¢aligsmalar olarak sayilabilir. Herhangi bir orman agacinin yagami boyunca
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urettigi fonksiyonel degerler, odun hammaddesi olarak {irettigi degerin binlerce kat1
olabilmektedir. Ozellikle toprak ve su kaynaklar1 gibi, yerine yenilerinin konulmasi
pek miimkiin olmayan kaynaklarin korunmasinda orman ekosistemlerinin biiyiik

Onemi ve yeri vardir.

Bu nedenlerle de 6lgiit 5 (koruyucu ve ¢evresel fonksiyonlar) 6zellikle toprak ve su
kaynaklarimin korunmasina odaklanmis durumdadir. Hele ki Tiirkiye topraklarinin
%90’inda (TEMA, 2010) devam eden farkli siddetlerdeki erozyonun varligi
diisiiniildiglinde, ol¢iitiin Tiirkiye agisindan Onemi bir kat daha artmaktadir. Bu
baglamda, Ol¢iit 5 altinda izlenecek gostergelerin belirlenmesinde mutlaka yukarida
bahsi geg¢en konularin g6z oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Calismanin amaci
ve gerekliligi konularinda da bahsedildigi gibi, Tiirkiye’nin kendine 6zgii kosullar
bu kapsamda ortaya ¢ikmaktadir. Ancak, bahsedilen bu Tirkiye’ye 6zgii kosullar
sadece Olcit 5 ile siirh degildir. Calismanin daha onceki boliimlerinde iizerinde
durulan, o6rnegin biyolojik c¢esitlilik, orman kaynaklarinin yapisal ve alansal
durumlari, tiretim fonksiyonlar1 ve saglik, canlilik gibi konularda da, Tiirkiye bircok

acidan 6nemli farkliliklar icermektedir.

Orman ekosistemlerinin koruyucu ve cevresel fonksiyonlari, sadece Tiirkiye
perspektifinden degil kiiresel agidan da biiylik 6nem tasidig artik herkes tarafindan
kabul edilen bir gercektir. Orman ekosistemlerinde tutulan karbon, hava kirliliginin
azaltilmasinda biiylik 6neme sahiptir. Ayrica iklim degisikligi senaryolarinda orman
ekosistemleri, iklim degisikliginin etkilerinin azaltilmasinda ve Onlenmesinde
kullanilabilecek en etkin ve en pratik ¢oziim yollarindan biri olarak hemen hemen

tiim Diinya tarafindan kabul edilmektedir.

Diger taraftan orman ekosistemlerinin koruyucu ozellikleri nedeni ile 6zellikle alt
havzalarin ve barajlarin sedimantasyon ile dolmasi Onlenmekte, bdylece tarim
alanlar1 ve yerlesim yerleri korunmakta, sulama ve igilebilir temiz suyun saglanmasi

gilivence altina alinmaktadir (Geray, 2006).

88



Orman ekosistemleri tarafindan dogrudan veya dolayl olarak yaratilan bu katkilarin
ekonomik degerleri giinlimiizde belli kabullere dayanilarak tahmin edilmelerine
ragmen, ekonomik degerlerinin odun iiretimi fonksiyonu ile elde edilen ekonomik
katkilardan ¢ok daha fazla oldugunu sdylemek hatali bir yaklasim olmayacaktir
(Tolunay ve Korkmaz, 2004; Geray, 2006).

Yapilan bu deginmelerden sonra, koruyucu ve c¢evresel fonksiyonlar dl¢iitiine iliskin
OGM’nin SOY olgiit ve gostergeleri baslangic seti ve gliniimiizdeki mevcut durumu

karsilastirmalar1 Cizelge 4.15°de verilmistir.

Cizelge 4.15. OGM SOY olgiit ve gostergeleri (6l¢iit 5: koruyucu ve cevresel

fonksiyonlar)
Baslangic¢ Seti Mevcut Durum
Olciit Gosterge ifade Olciit Gosterge ifade
Koruyucu ozelligi Koruyucu ozelligi
1 nedeniyle muhafaza Koruyucu ve 1 nedeniyle korunan
edilen alanlar Cevresel alanlar
2 Su havzalarin1 koruma Fonksiyonlar ) Su havzalarii koruma
alanlari alanlar1
Rekreasyon ve Toprak muhafaza
3 dinlenme amagl 3
Koruyucu ve lar alanlan
y orman
Cevresel 4 Toprak muhafaza
Fonksiyonlar alanlar1
5 Kumul tespit alanlar1
6 Yamag 1slah
calismalari
Kumul tespiti ve
7 yamag 1slahta
kullanilan ¢ali ve
agacciklarin verimi
Kumul tespit, havza
8 1slah planlarinin
etkinligi
Collesme ile miicadele
9 caligmalar ve
sonuglari

Kaynak: Akyol, 2009

Cizelge 4.15 incelendiginde. OGM’nin baslangi¢ seti ile mevcut durum arasinda
onemli farkliliklar géze carpmaktadir. Koruyucu ve g¢evresel fonksiyonlar olg¢iitii,
baslangi¢ setinde 9 gosterge ile ifade edilirken, mevcut durumda bu 6lgiit 3 gdsterge

ile ifade edilmeye caligilmistir.
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Baglangi¢ setinde yer alan rekreasyon ve dinlenme amagli ormanlar, kumul tespit
alanlari, yamag 1slah calismalari, kumul tespiti ve yamag 1slahta kullanilan ¢ali ve
agacgeiklarin verimi, kumul tespit, havza islah planlarinin etkinligi ve ¢ollesme ile
miicadele c¢alismalar1 ve sonuclar1 gostergeleri mevcut durumda izleme

calismalarindan ¢ikarilmis durumdadir.

Izleme disinda birakilan gostergeler incelendiginde, bu gostergelerin agirlikli olarak
Agaclandirma ve Erozyon Kontrolii Genel Midiirliigii’niin (AGM) yetki ve gorev
alanina giren calismalara ait oldugu goriilmektedir. Ornegin baslangic setinde yer
alan yamag 1slah1 ¢aligmalar1 ve bu ¢alismalara ait planlarin etkinligini 6lgmek amaci
ile kullanilan gostergeler AGM’nin yetki ve gorev alanina giren konulardir. OGM

zaman igerisinde bu gostergeleri izleme dis1 birakmustir.

Anket calismasinda katilimecilarin, koruyucu ve cevresel fonksiyonlar olgiitiine

verdikleri onem derecesine iliskin degerlendirmeleri Sekil 4.14’te verilmistir.

Yiizde Oranlari

1 2 3

Gostergeler

1: Koruyucu ozelligi nedeniyle korunan alanlar, 2: Su havzalarini koruma alanlari, 3: Toprak muhafaza alanlar:

Sekil 4.14. Olgiit 5°teki gostergelerin onem yiizdeleri
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Sekil 4.14 incelendiginde, katilimcilarin 6nem derecesi bakimindan su havzalarini
koruma alanlar1 gostergesine %35,70’le ilk sirada yer verdikleri goriilmektedir. Daha
sonra sirastyla, %33,30’la toprak muhafaza alanlar1 gostergesi ve %31,00’1a
koruyucu o6zelligi nedeniyle korunan alanlar gostergesi gelmektedir. Bu durum
orman ekosistemlerinin su iiretimi ile ilgili hizmetlerinin, katilimcilar tarafindan

onemli goriildiiglinli gdstermektedir.

Anket katilimcilari, Olgiit 5’te Olgme giigliigii  bulundugunu diistindiikleri
gostergelerde ise, ilk sirada %35,06 ile koruyucu 6zelligi nedeniyle korunan alanlar
gostergesine yer vermislerdir (Sekil 4.15). Daha sonra ise sirasiyla, %2,25’le toprak
muhafaza alanlar1 gostergesi ve %1,50 ile su havzalarini koruma alanlar1 gostergesi

gelmektedir.

30
27

25 |
20 A
15
12

10 - 8

5,06

5
. 1'50 2,25
0

1 2 3
Gostergeler O Kisgi Sayisi B %

1: Koruyucu ozelligi nedeniyle korunan alanlar, 2: Su havzalarini koruma alanlari, 3: Toprak muhafaza alanlar

Sekil 4.15. Olgiit 5°te dlciilmesine gerek olmadig diisiiniilen gdstergeler

Olgiilmesine gerek olmadig diisiiniilen gdstergeler agisindan, dlgiit 5 altinda yer alan

gostergelerden koruyucu o6zelligi nedeniyle korunan alanlar gostergesi 534
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katilimcidan 27°si1, toprak muhafaza alanlar1 gostergesi 12 ve su havzalarini koruma
alanlar1 gostergesi 8 kisi tarafindan isaretlenmistir. Olgiit 5 altinda dl¢iilmesine gerek
olmadig1 disiiniilen gostergeler acisindan katilimcilarin = tim  gostergelerin
Ol¢iilmesine gerek oldugu yoniinde fikir belirttikleri yaptiklar1 isaretlemelerden
ortaya ¢ikmaktadir. Katilimcilarin biiyiik cogunlugu bu 6l¢iitiin kapasite bakimindan

yetersiz kaldig1 konusunda deginmelerde bulunmuslardir.

Sekil 4.16’da ise, anket katilimcilarinin 6lgiit 5 altinda yer alan gdstergelerden,
Oleme giicliigii bulundugunu diistindiikleri gostergelere iliskin degerlendirmelerine

yer verilmistir.

Sekil 4.16 incelendiginde, 534 anket katilimcisindan 75 tanesi (%14,05) koruyucu
0zelligi nedeniyle korunan alanlar gdstergesinde, 72 tanesi (%13,48) su havzalarini
koruma alanlar1 gostergesinde ve 60 tanesi (%11,24) ise toprak muhafaza alanlari
gostergesinde 0lgme giicliigli bulunduguna dair goriislerini ifade etmislerdir. Anket
katilimcilar ayrica, Olgiit 5 ile ilgili olarak, bu 6l¢iit altinda izlenen gdstergelerin

oOlciitii beklendigi sekilde ifade etmedigine dair goriis belirtmislerdir.
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1: Koruyucu ozelligi nedeniyle korunan alanlar, 2: Su havzalarin koruma alanlari, 3: Toprak muhafaza alanlar

Sekil 4.16. Olgiit 5’teki 6lgme gii¢liigii bulundugu diisiiniilen gdstergeler
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Olgiit 5 ile ilgili olarak bahsedilen bu hususlar genel olarak degerlendirildiginde,
olgiitiin kapasitesine iliskin ciddi problemlerin oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Olgiit
altindaki gostergeler Onem derecesi agisindan, hemen hemen esit agirlikta
goziikmelerine ragmen, katilimcilar gostergelerde 6lgme giigliigii bulunduguna dair

goriis belirtmiglerdir.

OGM, SOY calismalar1 kapsaminda koruyucu ve ¢evresel fonksiyonlar olgiitii
altinda izlenen gostergeleri, baglangicindan bugiine kadar olan siirecte, siirekli olarak
kendi yetki ve gorev alanina girmedigi gerekgesiyle izleme dis1 birakmustir. Bu
noktada, anket katilimcilari da olgiitiin kendisinden beklenen amaclara hizmet
etmedigi yoniinde goriis belitmektedir. Bu baglamda 6l¢iit 5’in kapsamli bir sekilde
gbzden gecirilmesi ve gelistirilmesi SOY c¢aligmalar1 agisindan uygun bir durum

olacaktir.

Boliim 4.2.5’te agiklanan hususlar, kiiresel diizeyde yapilan toplantilarin ¢iktilari,
ilgili literatiirin (ITTO, 1992; 2003; ISCI, 1996; Burger and Kelting, 1999;
Castaneda, 2000; Peng et al., 2002; CICI, 2003; Reynolds et al., 2003; Robinson,
2006; Giirlevik ve Karatepe, 2005; MCPFE, 2009b) degerlendirilmesi ve anket
katilimcilarinin Onerileri ile sekillenen koruyucu ve c¢evresel fonksiyonlar dlgiitiine

iligkin gostergeler Cizelge 4.16’da sunulmustur.

Koruyucu ve c¢evresel fonksiyonlar oOl¢iitli, orman ekosistemlerinin koruma
islevlerinin gelistirilmesi ve siirlidiiriilmesini temel alan bir Olgiittiir. Cizelge 4.16

incelendiginde bu amagla 10 adet gostergenin Onerildigi goriilmektedir.

Calismada oOnerilen gostergeler incelendiginde, orman alanlarinda meydana gelen
dogal afetler gdstergesi ile orman ekosistemlerinde meydana gelen firtina, heyelan,
sel ve tagkin gibi olaylarin sayis1 ve alaniin, ilgili kategorilere gore dagilimi ve
zamana bagli degisimlerinin izlenmesi amaglanmaktadir. Olgii birimi olarak ha ve
adet kullanilabilir. Ulusal ve orman yo6netim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir

gostergedir.
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Cizelge 4.16. Anket ve diger ¢alismalarla elde edilen koruyucu ve cevresel

fonksiyonlar 6l¢iitii ve gostergeleri

Gaostergeler

1) Orman alanlarinda meydana gelen dogal afetler

-Firtina, heyelan, sel ve tagkin (sayist ve alant)

2) Dogal afetler acisindan risk altindaki orman alanlari

-Firtina, heyelan, sel ve taskin (sayis1 ve alani)

3) Toprak erozyonu (siddeti, alant)

OLCUT 5: .
4) Erozyonla miicadele durumu (alani, basar1 diizeyi)
KORUYUCU VE
5) Havza 1slah ¢aligmalari (alani, basar diizeyi)
CEVRESEL
. 6) Su havzalarin1 koruma amagl ayrilmis alanlar (sayis1 ve alani)
FONKSIYONLAR

7) Toprak koruma amach ayrilmis alanlar (say1s1 ve alani)

8) Diger koruyucu 6zelligi nedeniyle korumaya ayrilmig alanlar (kumul

sahalari, giiriiltii 6nleme, riizgar perdeleri, toz tutma vb. sayisi alani)

9) Orman topraklarinda asitlik, tuzluluk ve ¢6llesme durumu

10) Baraj, golet vb. su kaynaklari civarindaki ormanlik alanlar (sayisi,

alani)

Dogal afetler acisindan risk altindaki orman alanlar1 gostergesi, daha dnceden firtina,
heyelan, sel ve tagkin gibi dogal afetlerin yasandig1 alanlar ile bu tiir dogal afetlerin
yasanabilecegi alanlar1 belirlemek ve zamana bagli olarak degisimleri izlemek
amaciyla Onerilmis bir gostergedir. Orman ekosistemlerindeki risk tasiyan bu
alanlarin belirlenmesi pek cok agidan olumlu etkiler saglayabilecektir. Ornegin, bu
alanlarda yasanabilecek can ve mal kayiplarinin Onlenmesinde, yapilacak
miidahalelerin seklinin ve zamaninin belirlenmesinde gosterge yol gosterici olarak
kullanilabilecektir. Bu afetlerin goriildiigii alanlar ve meydana gelme sikliklar
yardimiyla olusturulacak risk haritalari, ulusal diizeyde ve oOzellikle de orman

yonetim birimi diizeyinde etkin izleme imkan1 saglayabilecektir.

Orman ekosistemlerinin erozyonu Onleme {iizerindeki etkileri diislintildiigiinde,
toprak erozyonu gostergesinin 6nemi, Tiirkiye agisindan daha belirgin olarak ortaya
¢ikmaktadir. Cilinkii, iilkemiz arazilerinde, farkli siddetlerde devam eden ciddi

erozyon problemleri yasanmaktadir. Erozyonla ilgili diger bir gosterge ise, erozyonla
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miicadele durumu gostergesidir. Bu gosterge ile erozyon onleme amacl yapilan
caligmalarin durumunun belirlenmesi amaglanmaktadir. Bu gostergelerin birlikte
degerlendirilmesi ile 6zellikle orman ydnetim birimi diizeyinde, meydana gelen

degisimler daha etkin izlenebilecektir.

Havza 1slah ¢alismalari, erozyonla miicadelede etkinligi artiric1 ¢galismalardir. Ayrica,
bu calismalar orman ekosistemlerinin su iiretimi tzerindeki katkilarim da
desteklemektedir. Orman ekosistemlerinin koruyucu ve c¢evresel oOzellikleri bu
noktalarda On plana ¢ikmaktadir. Bu nedenle havza islah caligmalarinin diizenli
olarak izlenmesi, Ozellikle orman yonetim birimi diizeyinde caligmalara olumlu

katkilar saglayacaktir.

Su havzalarimi koruma amagli ayrilmig alanlar ve toprak koruma amagli ayrilmis
alanlar, daha once de belirtildigi lizere, orman ekosistemlerinin erozyonu 6nleme, su
tiretimini diizenleme, sel, taskin ve heyelan dnleme gibi bircok faydasi nedeni ile
korumaya ayrilmis alanlardir. Bu alanlarin izlenmesi ve meydana gelen degisimlerin
ortaya konulmasi gdstergelerin temel amacidir. Diger koruyucu 6zelligi nedeniyle
korumaya ayrilmis alanlar (kumul sahalari, giiriiltii 6nleme, riizgar perdeleri, toz
tutma vb.) gostergesi de, benzer 6zellikleri nedeni ile korumaya ayrilmis alanlarin

izlenmesi i¢in Onerilen bir gostergedir.

Orman topraklarinda asitlik, tuzluluk ve ¢dllesme durumu gostergesi ile orman
topraklarinda belirtilen kategorilerdeki degisimlerin zamana baglh olarak Slgiilmesi
amaclanmaktadir. Gosterge, Ozelligi geregi saglik, canlibik Olgiitinde de
kullanilabilecek bir gostergedir. Ancak, koruyucu ve g¢evresel fonksiyonlar
Olclitlinlin, orman ekosistemlerinin Ozellikle toprak ve su koruma islevi iizerine
yogunlagmasi nedeni ile bu Olciit altinda izlenmesi Onerilmistir. Aslinda benzer
durum diger baz1 gostergeler icinde gecerlidir. GOstergelerin hangi 6l¢iitler altinda
izlenecegi konusunu kesin sinirlarlarla belirlemek olduk¢a zor bir durumdur. Bu
noktada, Onerilen gostergenin, Olgiit altinda izlenen diger gostergelerle birlikte
degerlendirilmesi gerekmekte ve hangi amaglara hizmet edecegi on plana

cikmaktadir. Bu baglamda, orman topraklarinda asitlik, tuzluluk ve ¢éllesme durumu
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gostergesi koruyucu ve g¢evresel fonksiyonlar Olgiitii i¢in Onerilmis olsa bile, bu
gostergenin izlenmesi ile elde edilecek bilgiler saglik, canlilik ve biitlinliik 6lgiitii
icinde kullanilabilir. Belirli alanlarda ve belirli zamanlarda yapilacak toprak
analizleri ile periyodik olarak bu gdstergeye yonelik dl¢timler yapilabilir. Ulusal ve

orman yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Baraj, golet vb. su kaynaklar1 civarindaki ormanlik alanlar gostergesi ile 6zellikle
biiyilk mali girdileri olan baraj ve golet gibi yatirimlarin ekonomik Omiirlerine
ormanciligin  sagladigi  katkilari  izlemek ve = siirdiiriilmesini  saglamak
amaclanmaktadir. Bu kapsamdaki alanlarin sayisin1 ve alanini belirlemek suretiyle
izleme yapilabilir. Hatta bu alanlar genel ormanlik alana ya da baraj veya golet
alanma oranlanarak zamana bagl degisimler izlenebilir. Ulusal ve orman yonetim

birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Orman ekosistemlerinin koruyucu ve gevresel fonksiyonlarinin gelistirilmesi ve
stirdiiriilmesine iliskin Durusoy (2009)’da ¢alismasinda benzer bir 6l¢iitii onermistir.
Durusoy, ¢alismasinda 9 tanesi muhtemel gostergeler olmak iizere, toplamda 25 tane

gosterge Onermistir.

Onerilen gostergeler incelendiginde, ozellikle toprak ve su koruma ozellikleri
bakimindan benzer gostergelerin her iki ¢alismada da yer aldigr goriilmektedir.
Ancak, gostergelerin niteligi ve kapasiteleri bakimindan oldukga farkli tanimlamalar,
iki calismay1 birbirinden ayirmaktadir. Durusoy, ¢alismasinda dlgiitle ilgili olarak, su
kaynaklarmin korunmasina yonelik pek ¢ok gosterge dnermektedir. Bu noktada bu
calisma Durusoy’un ¢aligmasindan ayrilmaktadir. Orman ekosistemlerinin kiiresel su
dongiisiine katkilar1 (igilebilir ve kullanilabilir temiz su kaynaklarinin korunmasi,
igilebilir ve kullanilabilir temiz su {iretimine orman ekosistemlerinin katkilar1) bu

calismada ayr1 bir 6l¢lit olarak onerilmektedir.

Her ne kadar iki ¢alismada da Onerilen gostergeler, kapasite ve ifade olarak

farkliliklar icerse de, iki calismanin da ortak noktasi orman ekosistemlerinin toprak
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korumadaki etkin ve gdz ardi edilemez roliidiir. Ozellikle, erozyonla miicadele

konusu ile ilgili 6nerilen gostergeler bu durumu agikga ortaya koymaktadir.

4.2.6. Olciit 6: sosyo-ekonomik fonksiyonlar

Orman ekosistemlerinin sosyo-ekonomik fonksiyonlari1 ¢cok boyutlu ve karmasik bir
yapiya sahiptir. Aslinda tiim ormancilik etkinliklerinin sosyo-ekonomik boyutlari
vardir. Ancak, bunlarin ortaya konulmasi ve rakamsal olarak ifade edilmesi son

derece zordur.

Yapilan caligmalarda, ormancilik sektoriiniin Gayri Safi Milli Hasila’ya (GSMH)
katkis1 %0,8 olarak ortaya konmaktadir. Bu oranin hesaplanmasinda, sadece parasal
deger olarak ifade edilebilen odun hammaddesi liretimi ile bazi odun dis1 orman
tiriinleri dikkate almmaktadir. Ozel sektdr odun iiretimi, kacak odun iiretimi ve
ormanlarin ekolojik ve sosyal fonksiyonlarinin olusturdugu hizmet {iretimleri ise
hesaplamalara yansitilmamaktadir. Bahsi gecen konularin hesaplara yansitilmasiyla

bu degerin 6nemli oranda artacagi tahmin edilmektedir (Konukgu, 2001).

Ormancilik sektorli, ulusal ekonomide en fazla istihdam yaratan sektorler
arasindadir. Sektoriiniin emek-yogun teknolojileri kullanmasi, kalifiye olmayan
isgiicline istihdam saglamakta ve sektor Ozellikle kirsal kalkinmayi desteklemede
O0zel bir Oneme sahip olmaktadir. COB tarafindan yiriitiilen ormancilik
faaliyetlerinde son zamanlarda yilda yaklasik 45 milyon adam/giin dolayinda
istihdam yaratilmistir. Ormancilik faaliyetlerinin islendirmeye sagladigi bu dogrudan
katkisinin yaninda, sektoriin yiiksek ileri baglanti orani, diger sektorlerin de

gelismesini saglayarak dolayli ek istihdam yaratmaktadir (Konukgu, 2001).

Orman kaynaklarinin, istihdama sagladiklar1 bu katkilarin yani sira, sosyo-ekonomik
acidan sagladiklar1 baskaca onemli katkilarda mevcuttur. Orman kaynaklari, sahip
olduklar1 flora ve fauna zenginligi, ekolojik ve Kkiiltiirel peyzaj ve c¢evresel
fonksiyonlar ile, kisi ve toplumlarin kiiltiirel, bilimsel, saglik ve rekreasyonel sosyal

ihtiyaclarini karsilamakta, ekoturizmin gelismesini saglamaktadir. Orman kaynaklari
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ayrica, ¢evresel fonksiyonlar ve odun hammaddesi iiretimi yaninda, sagladiklar1 odun
dis1 triinlerle, toplumun ve 6zellikle orman koyliisiiniin kalkindirilmasinda 6nemli

rol oynamaktadir (Konukgu, 2001).

OGM’nin izledigi son Olgiit olan sosyo-ekonomik fonksiyonlar Olgiitii,
baslangicindan bugiine kadarki olan silire¢ kapsaminda incelendiginde, baslangic
setinde 11 gostergenin yer aldigi, ancak daha sonraki yillarda bu gostergelerin

sayisinin 5’e distiigii Cizelge 4.17°den izlenebilmektedir.
Cizelge 4.17 incelendiginde, baslangi¢ setinde yer alan rekreasyon degeri ve avlanma
degeri gostergeleri, mevcut durumda odun digi orman iriinlerinin degeri gostergesi

altinda izlenmektedir.

Cizelge 4.17. OGM SOY olgiit ve gostergeleri (0l¢iit 6: sosyo-ekonomik

fonksiyonlar)
Baslangic Seti Mevcut Durum
Olciit Gosterge ifade Olciit Gosterge ifade
) Odun {iriiniiniin ) Uretilen odun
degeri tirliniiniin degeri
Odun dis1 orman Odun dis1 orman
2 . .. 2 S
iiriinlerinin degeri Sosyo iriinlerinin degeri
3 Rekreasyon degeri Ekono‘mlk 3 Yaratilan istihdam
Fonksiyonlar o Covien
o rman Koyleri ve
4 Avlanma degeri 4 Sivil Orgiitler
Sosyo 5 Istihdam yaratma 5 Islenen orman suglar
Ekonomik
. Orman topluluklari,
Fonksiyonlar 6 S
sivil drgiitler
7 Orman kdyleri hane
geliri
Orman kdyleri hane
8 gelirinde
ormanciligin pay1
9 Gida giivenligine
katki
10 Orman alaninda
yerlesim degisikligi
11 Islenen orman suglari

Kaynak: Akyol, 2009

Baglangi¢ setinde yer alan orman kdyleri hane geliri, orman kdyleri hane gelirinde

ormanciligin payi, gida gilivenligine katki ve orman alaninda yerlesim degisikligi
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gostergelerine mevcut durum gostergelerinde yer verilmemektedir. Izleme disi
birakilan gostergeler incelendiginde, bu gostergelerin agirlikli Orman K&y iliskileri
Genel Miidiirliigii’niin (ORKOY) gérev ve yetki alamna girdigi goriilmektedir. Bu
durumda OGM’nin ORKOY Genel Miidiirliigii’niin gérev ve yetki alanina giren
konulara iliskin gostergeleri izleme disinda biraktigi, 6lgilit ve gosterge setinde yer

vermedigi acik¢a goriilmektedir.

Anket c¢aligmasinda katilimcilarin, Olglit 6 kapsamindaki gdstergelerin  Gnem

derecelerine iligkin yaptiklart degerlendirmelere Sekil 4.17°de yer verilmistir.

Sekil 4.17 incelendiginde, katilimcilarin yaratilan istihdam gostergesini %21,91°lik
bir oranla en Onemli gosterge olarak ifade ettikleri goriilmektedir. Daha sonra
sirastyla %20,45°lik oranla tretilen odun iiriiniiniin degeri gostergesi, %19,59’1a
odun dis1 orman iriinlerinin degeri gostergesi ve islenen orman suglar1 gostergesi,

%18,46 ile de orman topluluklar1 ve sivil orgiitler gostergesi yer almaktadir.

Yizde Oranlari

1 2 3 4 5

Gostergeler

1: Uretilen odun iiriiniiniin degeri, 2: Odun disi orman iiriinlerinin degeri, 3: Yaratilan istihdam, 4: Orman topluluklar: ve sivil
orgiitler, 5: Islenen orman suglart

Sekil 4.17. Olgiit 6°daki gostergelerin dnem yiizdeleri
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Calismada, orman kaynaklarinda yaratilan istihdama iliskin gostergenin en 6nemli
gosterge olarak goriilmesi tesadiifi bir durum degildir. Ozellikle Tiirkiye sartlar:
diisiiniildiiglinde, orman i¢i ve civarinda yasayan orman koyliisliniin sosyal ve
ekonomik agidan desteklenmesi amaciyla saglanan istihdam ve sektoriin yiiksek ileri
baglanti orani ile diger sektorlere sagladigi dolayli istihdam, sosyo-ekonomik

bakimdan orman kaynaklarinda yaratilan en 6nemli degerlerden biridir.

Anket calismasinda katilimeilarin, 6lgiit 6 altinda Ol¢iilmesine gerek olmadigini

diisiindiikleri gostergeler agisindan verdikleri cevaplar Sekil 4.18’de verilmistir.

60
54
50
40
30 26
20
12 10,11

10

2,25

2 0,94 1,12
0
1 2 3 4 5
Gdostergeler O Kisi Sayisi B %

1: Uretilen odun iiriiniiniin degeri, 2: Odun disi orman iiriinlerinin degeri, 3: Yaratilan istihdam, 4: Orman topluluklar: ve sivil
orgiitler, 5: Islenen orman suglart

Sekil 4.18. Olgiit 6°da dl¢iilmesine gerek olmadig: diisiiniilen gdstergeler

534 anket katilimcisindan 54 tanesi (%10,11), ol¢lit 6 kapsaminda yer alan
gostergelerden orman topluluklart ve sivil orgiitler gdstergesini dl¢iilmesine gerek
olmadig1 yoniinde degerlendirmistir. 26 katilimc1 (%4,87) ise, islenen orman suglari
gostergesinin Olgiilmesine gerek olmadigini ifade etmistir. Bu baglamda, tiretilen
odun iiriinlinlin degeri gostergesini 12 kisi (%2,25), yaratilan istihdam gostergesini 6

kisi (%1,12) ve odun dis1 orman {irlinlerinin degeri gostergesini 5 kisi (%0,94) olgiit
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6 kapsaminda Ol¢iilmesine gerek olmadigi distliniilen gostergeler olarak ifade

etmistir.

Sekil 4.19°da katilimecilarin, 6lgiit 6 kapsaminda izlenen gostergelerden 6lgme
giicliigii bulundugunu diistindiikleri gostergelere iligkin degerlendirmelerine yer

verilmistir.

140

120 113 115

100 -

80
61

60 -
47

40 A

1,16 1,54

16
= 0=
3,00
0 N

1 2 3 4 5
Gostergeler O Kisi Sayisi B %

1: Uretilen odun iiriiniiniin degeri, 2: Odun dist orman iiriinlerinin degeri, 3: Yaratilan istihdam, 4: Orman topluluklar: ve sivil
orgiitler, 5: Islenen orman suglar

Sekil 4.19. Olgiit 6°daki dlgme gii¢liigii bulundugu diisiiniilen gdstergeler

Sekil 4.19°dan izlendigi iizere, 534 katilimcidan 115 tanesi (%21,54) 6l¢me gligliigi
bulundugu diisiiniilen gostergeler arasinda ilk siray1r orman topluluklart ve sivil
orgiitler gostergesine vermistir. Daha sonra sirastyla, 113 kisi (%21,16) odun dist
orman iriinlerinin degeri gostergesine, 61 kisi (%]11,42) yaratilan istihdam
gostergesine, 47 kisi (%8,80) islenen orman suglar1 gostergesine ve 16 kisi (%3,00)

tiretilen odun {irtiniiniin degeri gostergesine yer vermislerdir.

Olgiit 6 baglaminda yapilan tiim ¢aligmalar genel olarak diisiiniildiigiinde, &zellikle

orman topluluklart ve sivil orgiitler gostergesinin ama¢ ve kapsaminin katilimcilar
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tarafindan net olarak anlasilmadigina dair 6nemli ipuglart elde edilmektedir. Bu
baglamda, OGM gergeklestirdigi SOY c¢alistaylarina ait yayinladigi 2008 yili
raporunda, gdstergenin daha anlasilir sekilde bir ifade edilebilmesi i¢in gostergenin
adim1 giincellemistir. Raporda orman topluluklar1 ve sivil orgiitler gostergesi igin

“orman kdoyleri ve sivil toplum orgiitleri” ifadesi kullanilmistir (OGM, 2009).

Boliim 4.2.6’da agiklanan hususlar, kiiresel diizeyde yapilan toplantilarin ¢iktilari,
ilgili literatiirin (ITTO, 1992; 2003; ISCI, 1996; Ruitenbeek and Cartier, 1998;
Poschen, 2000; Nilsson, 2001; EFI, 2001; Tolunay, 2002; Adamowicz, 2003; CICI,
2003; Sherry et al., 2005; Porsuk, 2009; Tolunay vd., 2009a, b, c; Balana et al.,
2010) degerlendirilmesi ve anket katilimcilarinin oOnerileri ile sekillenen sosyo-

ekonomik fonksiyonlar 6l¢iitiine iliskin gostergeler Cizelge 4.18’de sunulmustur.

Sosyo-ekonomik fonksiyonlar Ol¢iitli, orman ekosistemlerinin sosyal, kiltiirel ve
ekonomik 6zelliklerine iliskin islevlerinin gelistirilmesi ve siirdiiriilmesini temel alan
bir olciittiir. Cizelge 4.18 incelendiginde, bu amagla 21 adet gostergenin onerildigi

goriilmektedir.

Calismada oOnerilen gostergeler incelendiginde, iiretilen odun {iriiniiniin degeri ve
iriin ¢esitlerine dagilimi gostergesi ile orman ekosistemlerinden elde edilen odun
tiriinlerinin ~ (endiistriyel ve yakacak odun) sagladigt ekonomik degerin
belirlenmesinin amaglandig1r goriilmektedir. Benzer sekilde odun dist orman
iriinlerinin degeri ve iiriin cesitlerine dagilimi gostergesi de ayn1 amagla Onerilmis
bir gostergedir. Uretilen iiriinlerin miktarlari, daha énce bahsedilen iiretim kapasitesi
fonksiyonlart 6l¢iitii atindaki gostergelerden elde edilmeli ve bu miktarlar piyasa
fiyatlar1 ile carpilarak {irtinlerin degerleri ve farkli kategorilere dagilimi
belirlenmelidir. Dgerlendirmelerde 6l¢ii birimi olarak TL kullanilabilir. Ulusal ve
orman yoOnetim birimi diizeyinde kullanilabilek bir gostergedir. Ancak, orman
yonetim birimi diizeyinde 6zellikle de orman isletmelerin siirdiiriilebilirligi agisindan

bliyiik 6nem tasiyan bir gostergedir.
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Cizelge 4.18. Anket ve diger calismalarla elde edilen sosyo-ekonomik fonksiyonlar

Olclitii ve gostergeleri

Gaostergeler

1) Uretilen odun iiriiniiniin degeri ve iiriin cesitlerine dagilimi

-Endiistriyel ve yakacak odun

2) Odun dis1 orman iirlinlerinin degeri ve iiriin gesitlerine dagilimi

-Bitkisel, hayvansal ve mineral {iriinler

3) Arz ve talep durumu

4) Odun ve odun dis1 orman {irtinleri ithalat ve ihracat durumlar:

5) Isletmelerdeki gelir ve gider durumu (cesitleri ve cesitlere dagilimi)

6) Isletme miidiirliikleri ve isletme sefliklerinin sayis1 ve biiyiikliikleri

7) Ormancilik teskilatinin sahip oldugu fiziki imkanlar (bina, arag,

donanim)

8) Islendirme durumu
-Siirekli (demografik 6zellikleri, sosyal giivence durumlarr)

-Gegici (kisi sayis1)

9) Orman kdyleri sayisi (orman i¢i ve kenari, demografik 6zellikleri, gog¢

OLCUT 6: durumu)
SOSYOEKONOMIK 10) Ormancilikla ugrasan orman kdoyliisii ve gelirlerine ormanciligin
FONKSIYONLAR | Katkilari

11) Orman koyliilerine saglanan yapacak ve yakacak odun miktarlari

12) izinli ve planli otlatmacilik

-Hayvancilik tipi ve hayvan sayilar

-Otlatma i¢in ayrilan alan

-Otlatmada kullanilabilecek bitki tiirleri ve verimleri
-Otlatma sezonu, yogunlugu ve kapasitesi

-Otlatma ile orman koyliisiine saglanan ekonomik katkilar

13) Orman kdoyliisiine verilen egitim ve bilgilendirme ¢aligmalart

14) Yerel halki alg1 ve beklentileri

15) Orman alanlarindaki kutsal, kiiltiirel ve arkeolojik alanlarin varligi

(tiirii, say1si1 ve alani)

16) ORKOY, Avrupa Birligi ve diger kurum ve kuruluslarin etkinlikleri

(proje sayisi, hibeler ve kredi miktarlarr)

17) Sosyal hayati canlandirma alanlari sayisi ve alant
-Kent ormanlari,

-Mesire ve senlik alanlart
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Cizelge 4.18. Anket ve diger calismalarla elde edilen sosyo-ekonomik fonksiyonlar

Olclitii ve gostergeleri (devami)

Gaostergeler

18) Islenen orman suglari
-Sug tiiriine gore say1 ve alan
-Sug tiiriine gore isletme basima yogunluk

-Sug tiirline gore periyodik olarak degigim

19) Ormancilik ilgi gruplari
OLCUT 6: -Sivil toplum kuruluslari, kooperatifler, tahtacilar vb.
SOSYOEKONOMIK | 20) Ormancilik sektoriiniin GSMH’ye katkisi (tl olarak)
FONKSIYONLAR 21) Ormancilik ve demografik yapiyla ilgili bazi istatistikler

-Teknik eleman (orman miihendisi) basina diisen orman alant
-Kisi basina diisen orman alani

-Kisi basina diisen endiistriyel odun (liretim-tiiketim)

-Kisi basina diisen yakacak odun (iiretim-tiiketim)

-Kisi basina diisen odun dig1 orman {irtinleri (iiretim-tiiketim)

-Kisi bagina diisen milli park ve diger korunan alanlar

Arz ve talep durumu gdostergesi ile orman isletmelerinde gergeklestirilen iiretimin
talep agisindan degerlendirilmesi amaglanmaktadir. SOY ’un ii¢ temel ayagindan biri
olan ekonomik siirdiiriilebilirligin bir geregi olarak piyasaya iiriin arz1 ve piyasa talep
durumlarinda meydana gelen zamana bagli degisimlerin izlenmesi i¢in onerilmis bir
gostergedir. Gosterge, hem ulusal diizeyde hem de orman yonetim birimi diizeyinde
izlenebilecek bir gostergedir. Ancak, orman isletmelerinin ekonomik yapilarinin
izlenmesi bakimindan orman yonetim birimi diizeyinde izlenmesi daha etkin bir

izleme olanag yaratacaktir.

Odun ve odun dis1 orman triinleri ithalat ve ihracat durumlar1 gostergesi, 6zellikle
ulusal diizeyde, orman drlinlerinin ithalat ve ihracat durumuna iligkin
degerlendirmeler yapabilmek amaciyla onerilmektedir. Gosterge, iirlin ¢esitlerine
bagl olarak ithalat ve ihracat miktarlarinin dagilimini verecek sekilde izlenmelidir.

Olcii birimi olarak m3, kg, ton ve TL kullanilabilir.
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Isletmelerdeki gelir ve gider durumu, isletme miidiirliikleri ve isletme sefliklerinin
sayis1 ve biyiikliikleri ve ormancilik teskilatinin sahip oldugu fiziki imkanlar
gostergeleri, oOzellikle orman isletmelerinin fiziki ve ekonomik 06zelliklerinin
izlenmesi ve zamana bagli olarak degisimlerinin ortaya konulmasi amaciyla
Onerilmis gostergelerdir. Gostergeler, ulusal diizeyde kullanilabilecek olmalarina

ragmen, asil etkinlikleri orman yonetim birimi diizeyinde ortaya ¢ikmaktadir.

Islendirme durumu gostergesi, hem ulusal diizey hem de orman yonetim birimi
diizeyi icin ¢ok biiyilk Onem tasiyan gostergelerin basinda gelmektedir. Bu
gostergenin amaci, ormancilik faaliyetlerinde zamana bagli olarak istihdam edilen
kisi sayisinin belirlenmesidir. Bu baglamda, orman koyliilerine ve 6zel sektore
yaratilan istthdam da 6nem kazanmaktadir. Gosterge, calismada siirekli ve gecici

islendirme olmak tizere iki alt gosterge ile tanimlanmustir.

Orman koyleri sayis1 gdstergesi, orman i¢i ve kenarinda yer alan orman koylerinin
demografik yapilarinin izlenmesi amaciyla onerilmis bir gostergedir. Izleme
calismalarinda go¢ durumlarinin da takip edilmesi onemlidir. Ulusal ve orman

yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Ormancilikla ugrasan orman koyliisii ve gelirlerine ormanciligin katkilar1 gostergesi
ile orman kdyliisiiniin gelirlerindeki ormancilik etkinliklerinin payinin belirlenmesi
amaclanmaktadir. Gosterge ulusal ve uygulama birimi diizeyinde kullanilabilir.
Ancak, orman ydnetim birimi diizeyinde kullanimi1 daha etkin bir izleme imkani

sunmaktadir.

Orman koyliilerine saglanan yapacak ve yakacak odun miktarlar1 gostergesi, orman
kaynaklarindan orman kd&yliisiine saglanan yapacak ve yakacak odun miktarlarinin
izlenmesi amaciyla Onerilmis bir gostergedir. Bu gostergenin izlenmesi ile orman
koyliisline saglanan destek miktarlar1 ve bu destek miktarlarindaki degisimlerin,
ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde ortaya konulmasi amaglanmaktadir.
Ancak, orman yonetim birimi diizeyinde gdstergenin izlenmesi isletme diizeyinde

degerlendirmelerin yapilabilmesi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.
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Izinli ve planli otlatmacilik gostergesi, orman ekosistemlerinde otlatmacilik
faaliyetleri ile ilgili gerceklestirilen uygulamalarin izlenmesi amaciyla dnerilmis bir
gostergedir. Gosterge, hayvancilik tipi ve hayvan sayilari, otlatma i¢in ayrilan alan,
otlatmada kullanilabilecek bitki tiirleri ve verimleri, otlatma sezonu, yogunlugu ve
kapasitesi ve otlatma ile orman koyliisiine saglanan ekonomik katkilar seklinde
olusturulan alt gostergelerle ifade edilmistir. Ulusal ve orman yonetim birimi
diizeyinde kullanilabilecek bu gosterge, asil olarak orman yonetim birimi diizeyinde,
yerel diizeydeki degisimleri izlemek amaciyla Onerilmektedir. Tirkiye
ormanciliginin sosyal ve ekonomik yapisi diisiiniildiiglinde, orman kaynaklarinda
gerceklestirilen otlatmacilik faaliyetlerinin olumsuz etkilerinin en aza indirilmesi i¢in
gelistirilecek politikalarin ortaya konulmasinda, gdstergenin izlenmesi biiyiik 6nem
tagimaktadir. Ayrica, bu amagla hazirlanan otlatma planlarmin etkinligi de gosterge

ile denetlenebilecektir.

Egitim ve bilgilendirme ¢aligmalari ile asil elde edilmek istenen orman ekosistemleri
icerisinde yasamint idame ettirmeye ¢alisan orman koyliisiiniin ormancilik
uygulamalarindaki etkinligini artirmak ve uygulamalara destek vermesini
saglamaktir. SOY caligmalarinin basariya ulasmasinda 6nemli bir arag olarak goriilen
katilimcilik yaklagiminin etkin ve basarili bir sekilde kullanilabilmesi, ormancilik ilgi
ve ¢ikar gruplarinin bilgi diizeyinin arttirilmasi ile yakindan iliskilidir. Son yillarda
yasanan gelismeler, mutlak yasaklama politikalarinin ormancilik uygulamalarinda
sonu¢ vermedigini gostermektedir. Bu baglamda ilgi ve ¢ikar gruplar arasinda
yasanabilecek muhtemel ¢ikar ¢atismalarinin basari ile ¢oziimlenmesinde katilimci
yaklagimin gelistirilmesi geregi ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktada, 6zellikle orman
koyliisiine verilecek egitim ve bilgilendirme caligmalar1 6nem kazanmaktadir. Bu
gerceklerden hareketle orman koyliisiine verilen egitim ve bilgilendirme caligmalari
gostergesi ¢aligmada Onerilmektedir. Gosterge ile egitim ve bilgilendirme
konularinin ¢esitliligi, egitim ve bilgilendirmelerin siklig1 ve bdlgesel dagilimi gibi
konularin izlenmesi amaglanmaktadir. Ulusal ve uygulama birimi diizeyinde
kullanilabilecek bir gosterge olmasina ragmen, asil olarak gostergenin orman

yonetim birimi diizeyinde izlenmesi orman igletmeleri agisindan énemlidir.
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Yerel halkin algi ve beklentileri gdstergesi, bir Onceki gostergede bahsedilen
hususlar1 da kapsayan, yerel diizeyde isletmelerde gergeklestirilen ormancilik
faaliyetlerinin etkinligini ve bagarisin1 artirmada Onemli roller {istlenen bir
gostergedir. Isletme faaliyetlerinin basarrya ulasmasinda, yerel halkin ormancilik
uygulamalarii algilamalar1 ve bu uygulamalardan beklentilerinin bilinmesi, ¢ikar
catismalarinin dnlenmesinde ve yeni politikalarin gelistirilmesinde biiyiikk 6nem
tasimaktadir. Bu noktada oOnerilen gosterge, Ozellikle orman yonetimi birimi
diizeyinde izlenmesi gereken bir gosterge niteligindedir. Elbette gosterge, yeni
politikalarin gelistirilmesi amaciyla ulusal diizeyde de kullanilabilir. Ancak, orman
yonetim birimi diizeyinde yerel farkliliklarin ortaya konmasinda ve zamana baglh

olarak degisimlerin izlenmesinde gosterge ¢cok daha biiylik oneme sahiptir.

Orman alanlarindaki kutsal, kiiltiirel ve arkeolojik alanlarin varligi gostergesi ile
orman alanlar igerisinde yer alan, 6zellikle de yerel halk tarafindan 6nemli goriilen
alanlarin izlenmesi amaclanmaktadir. Orman ekosistemlerinin belkide iizerinde
cokca durulmayan faydalarindan biri de sagladigi kiiltiirel faydalardir. Her biri
kiiltiirel miras ve deger niteligindeki bu alanlarin korunmasinda, orman ekosistemleri
iistline diisen hizmetleri fazlasiyla yerine getirmektedir. Orman ekosistemleri
icerisindeki kutsal, anitsal, kiiltiirel ve arkeolojik alanlarin belirlenmesi ve izlenmesi

hem ulusal hem de orman yonetim birimi diizeyinde 6nem tasimaktadir.

ORKOY, Avrupa Birligi ve diger kurum ve kuruluslarin etkinlikleri gdstergesi ile
orman  kaynaklarinda  gerceklestirilen  ekonomik  faaliyetlerin  izlenmesi
amaglanmaktadir. Ozellikle, gerceklestirilen ve devam eden yatinmlarin takip
edilmesi, daha sonra gergeklestirilecek yatirnm etkinliklerin planlanmasinda,
kaynaklarin uygun sekilde dagitilmasinda ve oOnceliklerin belirlenmesinde biiyiik
onem tagimaktadir. Gosterge ile proje sayilari, hibeler ve kredi miktarlari hakkinda
verilerin toplanmasi Onerilmektedir. Ayrica, bu gosterge ile yerel halka saglanan
destek miktarlar1 da ortaya konulmus olacaktir. Ulusal diizeyde ve orman yonetim

birimi diizeyinde etkin olarak kullanilabilecek bir gdstergedir.
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Sosyal hayati canlandirma alanlar1 sayist ve alami gostergesi ile ulusal ve orman
yonetim birimi diizeyinde, orman kaynaklarin gerceklestirdigi sosyal ve kiiltiirel
icerikli baz1 hizmetlerin izlenmesi amaclanmaktadir. Bu amacgla diizenlenen kent
ormanlar1, mesire ve senlik alanlar1 vb. gibi alanlarin ¢esitleri, sayis1 ve alan1 hakinda
verilerin toplanmasi Onerilmektedir. Gosterge, ulusal ve orman yonetim birimi

diizeyinde kullanilabilecek bir gdstergedir.

Islenen orman suglar1 gostergesi ile orman ekosistemlerinde, yasal mevzuata aykiri
eylemler ve bu eylemlerdeki zamana bagl degisimlerin izlenmesi amaglanmaktadir.
Bu amacla gosterge, sug tiirline gore say1 ve alan, sug tiirline gore isletme basina
yogunluk ve sug tiirline gore periyodik olarak degisim seklinde ii¢ alt gosterge ile
ifade edilmektedir. Yasal mevzuata aykiri eylemlerin (agma, yerlesme, isgal, kacak
kesim, kundaklama, otlatma vb. gibi) izlenmesi, 6zellikle planlama ve uygulama
calismalarinda gelistirilecek politikalarin ortaya konulmasinda 6nem tagimaktadir.
Ayrica, suglarin takibi ve Onlenmesi i¢in izlenecek yollarin belirlenmesinde de
yardimci olabilecektir. Gosterge, hem ulusal hem de orman yonetim birimi

diizeyinde kullanilabilecek 6nemli bir gostergedir.

Ormancilik ilgi gruplar1 gostergesi ile ormanlarin yonetiminde ormana bagiml
organize gruplarin ve sivil orgiitlerin ne derece etkili olduklari, bu gruplarin sayisi ve
iiyelerinin tahmini sayis1 6l¢iilmek istenmektedir. Universiteler, dernekler, birlikler,
kooperatifler, tahtacilar ve benzeri kuruluslarla yapilan isbirligi ile ormancilik
faaliyetlerinde sozlesme, protokol vb. araglarla isbirligi yapilan sivil toplum
kuruluglar1 sayisinin bu gosterge ile izlenmesi Onerilmektedir. Gosterge, ulusal ve
orman y&netim birimi seviyesinde kullamlabilecek bir gostergedir. ilgili STK’lar
Ozellikle ulusal diizeyde 6nem tasirken, kooperatifler ve tahtacilar daha ¢ok orman

yonetim birimi diizeyinde énemlidir.

Ormancilik sektoriiniin GSMH’ye katkis1 gostergesi ile orman ekosistemlerinden
saglanan ve para ile Olciilebilen katkilarin izlenmesi amacglanmaktadir. Aym
gosterge, caligmada yasal, politik ve kurumsal cerceveler Olgiitii kapsaminda da

onerilmektedir. Ancak, yasal, politik ve kurumsal ¢ergeveler 6l¢iitiinde ormancilik
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sektoriiniin para ile ifade edilemeyen hizmetleri de degerlendirmeye dabhil

edilmektedir.

Ormancilik ve demografik yapiyla ilgili bazi istatistikler gostergesi, planlama ve
uygulama calismalarinda kullanilmak {izere, sorunlarin ortaya konulmasinda ve
¢Ozlim Onerilerinin gelistirilmesinde etkili olabilecek bir takim istatistiki bilgilerin
elde edilmesi ve izlenmesi amaciyla Onerilmis bir gostergedir. Gosterge, teknik
eleman (orman miihendisi) basina diisen orman alani, kisi bagina diisen orman alant,
kisi basina diisen endiistriyel odun (iiretim-tiiketim), kisi basina diisen yakacak odun
(tiretim-tiiketim), kisi bagina diisen odun dis1 orman iiriinleri (iiretim-tiiketim) ve kisi
basmma diisen milli park ve diger korunan alanlar seklinde olusturulan alt
gostergelerle ifade edilmektedir. Ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde
kullanilabilecek bir gosterge olmasina ragmen, ulusal diizeyde daha etkin olarak

kullanilabilecek bir gostergedir.

Orman  ekosistemlerinin ~ sosyo-ekonomik islevlerinin  gelistirilmesi  ve
stirdliriilmesine iliskin, Durusoy (2009) ¢alismasinda iki 6lgiit onermistir. Durusoy
calismasinda, sosyo-Kkiiltiirel islevler basligi altinda 5 tanesi muhtemel gostergeler
olmak tizere toplamda 22, sosyo-ekonomik islevler basligi altinda ise, 11 tanesi

muhtemel gostergeler olmak tizere toplamda 30 gdsterge onermistir.

Onerilen gostergeler incelendiginde, o6zellikle orman kaynaklarinda yaratilan
istthdam olanaklari, demografik yap1 ve diger ilgili istatistikler, orman koyliisiine
saglanan destekler, isletmelerin fiziki ve ekonomik yapilar1 ve orman suglar ile ilgili
gostergelerin  her iki ¢alismada da temel gostergeler niteliginde oldugu
goriilmektedir. Ancak, her ne kadar bu gostergeler temel gostergeler durumunda olsa
da gostergelerin kapasite ve ifadeleri bakimindan farkhiliklar bulunmaktadir.
Ornegin, ¢alismada tek bir gosterge ve alt gdstergeler seklinde ifade edilen istihdam
gostergesi, Durusoy’un c¢alismasinda ayri gostergeler seklinde ifade edilmektedir.
Benzer durum, demografik yapr ve diger ilgili istatistikler gostergesinde de
goriilmektedir. Calismada, ilgili istatistikler tek gosterge altinda siiflandirilmis ve

miimkiin oldugunca bir arada verilmeye calisilmigtir. Durusoy’un ¢aligmasinda ise,
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ilgili istatistikler ayr1 gostergeler olarak tanimlanmistir. Caligmalar arasindaki diger
bir farklilhk ise, benzer gostergelerin farkli &lciitlerde tanimlanmasidir. Ornegin,
Durusoy’un sosyo-kiiltiirel OSlgiitler altinda onerdigi rekreasyon alanlar1 ile ilgi
gostergelerin bazilari, bu ¢aligmada orman kaynaklar1 6l¢iitii altinda dnerilmektedir.
Durusoy’un calismasinda Onerilen, tilke mahkemelerindeki orman
anlasmazliklarindan kaynaklanan dava sayisi, personelin uzmanlik itibariyle
dagilimi, orman i¢i meralara ve yaylalara gécen kdy ve koylil sayisi, ortalama yol
yogunlugu ve yoneticilerin ortalama gorev siireleri gostergeleri ise, bu ¢alismada

onerilmemistir.

4.3. Olgiitlere Tliskin Diger Bulgular

4.3.1. Sertifikasyon ol¢iitii

Caligsma siiresince ve 6zellikle konuyla ilgili bilim insanlar ile yapilan goriismelerde
sertifikasyon konusu siirekli olarak tez giindemine gelen onemli konulardan biri

olmustur (Geray, 2006; Ok, 2006).

Bu kapsamda, calisma icerisinde sertifikasyon kavramina, diinya iizerinde
sertifikasyon yapan kurumlara deginilmistir. Diinya iizerinde yasanan geligsmeler ve
artan toplumsal biling neticesinde, insanlarin, 6zellikle orman iirlinleri agisindan
stirdiiriilebilir bir sekilde yonetilen orman kaynagindan gelen liriinleri tercih etme
egilimleri artmaktadir. Kiiresel yonde artan bu egilim, Tiirkiye ormanciligi ve orman
tirtinleri ticareti agisindan, yakin gelecekte daha da 6nemli bir duruma gelebilecektir.
Avrupa Birligi (AB) fyelik siirecinde ve taraf olunan uluslararasi anlagmalar
cercevesinde disiiniildiiglinde konunun o©nemi Tiirkiye agisindan daha da
artmaktadir. Her ne kadar Tiirkiye, odun hammaddesi bakimindan ithalatg¢1 bir iilke
konumunda olsa bile, odun dist orman iirlinleri bakimindan ihracat¢i bir iilke
konumundadir. Yapilan odun digi orman {irlinleri ticaretinin 6nemli bir bolimiinii
AB tiyesi llkeler olusturmaktadir. Gelecek yillarda odun ve odun dis1 orman {iriinleri

ticareti agisindan problemler yasamamak ve orman kaynaklarin1 daha giivenilir bir
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sekilde yonetmek i¢in sertifikasyon calismalarina 6nem verilmesi geregi ortaya

¢ikmaktadir.

Mevcut durumda, Tiirkiye agisindan heniiz sertifikasyon calismalar1 baglamamistir.
Ancak, OGM yayinladig1 eylem planinda (2010-2014) 2014 yili sonuna kadar en az
3 orman isletme miidiirliigiinde standardizasyon, sertifikalandirma/yesil etiket model

caligmalarini baglatacagini ve uygulamaya gegirecegini duyurmustur (OGM, 2010).

OGM yaymladig1 bu eylem planinin hemen ardindan, 25-26 Mayis 2010 tarihlerinde
gergeklestirdigi bir ¢alisma ile Bolu Orman Bolge Miidiirliigii Aladag Orman Isletme
Sefligi’ni pilot bolge se¢mis ve orman ydnetim sertifikalandirma siirecinin birinci
basamagi olan On degerlendirme incelemesi FSC prensipleri ve genel FSC

standartlar1 ¢ercevesinde burada yapilmistir.

Bu baglamda, uluslararasi1 pazarlarda rekabet araci haline gelmeye baslayan orman
sertifikasyonu konusunda yasanabilecek muhtemel gelismelere hazirlikli olabilmek
icin, ulusal nitelikte bir 6l¢iitlin bulunmasi biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu noktada
akademisyenler ve anket katilimcilar1 da benzer ifadelerde bulunmaktadirlar. Bu
gerceklerden hareketle orman sertifikasyonu, Tiirkiye Ulusal SOY olgiitii olarak

calismada Onerilmektedir.

Calisma kapsaminda benzer bir konuyu calisan, Durusoy (2009)’un c¢aligsmasi
incelendiginde ise, sertifikasyonla ilgili herhangi bir Olciit ya da gostergeye yer
verilmedigi  goriilmektedir. Calisma bulgulari, bu baglamda Durusoy’un

calismasindan ayrilmaktadir.
Cizelge 4.19°da yeni Onerilen sertifikasyon ol¢iitii ile bu kapsamda izlenmesi ve
degerlendirilmesi gereken gostergelere iligkin bulgular verilmistir. Cizelge 4.19

incelendiginde, bu amagla 7 adet gostergenin onerildigi goriilmektedir.

Olgiit kapsaminda ©nerilen sertifikali orman alanlar1 gdstergesi ile orman

ekosistemlerinde gerceklestirilecek sertifikalandirma c¢alismalarinin  izlenmesi
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amaclanmaktadir. Gosterge ile 6zellikle sertifikalandirma ¢alismalarina konu olmus,
ana amacin odun ve odun disi orman iirlinleri tiiretiminin oldugu alanlarin
belirlenmesi ve bu alanlarda zamana bagli olarak ortaya ¢ikacak degisimlerin
Ol¢iilmesi istenmektedir. Gosterge, ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde

kullanilabilecek bir gostergedir.

Cizelge 4.19. Sertifikasyon 0l¢iitii ve gostergeleri

Gaostergeler

1) Sertifikali orman alanlar1 (alan ve tip olarak)

2) Sertifikali korunan orman alanlari (alan ve gesitlere dagilimr)

3) Sertifikalandirma yapilabilecek potansiyel orman alanlari

4) Uretilen sertifikali odun iiriinleri (iiriin standardizasyonu, miktar ve iiriin

.. .. ¢esitlerine dagilimi)
OLCUT 7: g

. 5) Uretilen sertifikali odun dis1 orman iiriinleri (iiriin standardizasyonu,
SERTIFIKASYON

miktar ve iiriin ¢esitlerine dagilimi)

6) Sertifikali iiriin ticareti (ithalat, ihracat miktarlar1 ve {iriin ¢esitlerine

dagilimi)

7) Sertifika veren kurumlar
-Y 6netim sertifikasi

-Uretim sertifikasi

Sertifikali korunan orman alanlari gostergesi ile orman ekosistemlerinde farkli
statiilere sahip korunan alanlardaki sertifikalandirma ¢alismalarinin izlenmesi
amaglanmaktadir. Uretime konu olan orman alanlari ile korunan alan statiisiine sahip
orman alanlarmin sertifikalandirilmalar1  pratikte farkli uygulamalara sahne
olmaktadir. Ozellikle milli parklarin sertifikalandirilmas: igin farkli girisimler
baslatilmis durumdadir. Ornegin 6zellikle Avrupa’da faaliyet gdsteren PAN Parks
(Protected  Area  Network  Parks)  organizasyonu, korunan  alanlarin
sertifikalandirilmasina iliskin 6l¢iit ve gostergeler gelistirmis ve uygulamaya koymus
durumdadir. Bir alanin, PAN Parks statiisii kazanabilmesi i¢in, yiiksek standartlarda
bir koruma planina sahip olmasinin yani sira s6z konusu planin basarili bir sekilde
yiriitiilmesi de gerekmektedir. Ayrica, organizasyon korunan alanlar i¢in potansiyel
tehdit unsuru olan turistik faaliyetleri kontrol altina alarak, bu tiir faaliyetlerin

korunan alanlar ag¢isindan bir firsata dondstiiriilmesini amaglamaktadir. Cek

112



Cumhuriyeti ve Litvanya’daki ilgililerle yapilan goriismelerde, PAN Parks
sertifikalandirmasi i¢in aday gosterilmis iki milli park oldugu goriilmistiir. Cek
Cumhuriyeti’ndeki Sumava National Park ve Litvanya’daki Dzukija-Cepkeliai
National Park, PAN Parks adayi iki milli parktir. Tiirkiye’de ise, Kiire Daglar1 Milli
Parki i¢in, PAN Parks adayligina basvuruda bulunulmustur.

Sertifikalandirma yapilabilecek potansiyel orman alanlari gostergesi ile orman
ekosistemlerinde sertifikalandirmaya konu olabilecek dncelikli alanlarin belirlenmesi
amaglanmaktadir. Gosterge ile bu tip alanlarin ¢esidi, sayisi ve alanlarina iligkin
verilerin izlenmesi istenmektedir. Gosterge ulusal ve orman yonetim birimi

diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Uretilen sertifikali odun iiriinleri gdstergesi ile sertifikalandirilmis orman alanlarinda
tiretimi yapilan odun iriinlerinin miktar ve {riin ¢esitlerine dagiliminin izlenmesi
onerilmektedir. Gosterge, ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde kullanilabilecek

bir gostergedir.

Uretilen sertifikali odun dis1 orman iiriinleri gdstergesi ile sertifikalandirilmis orman
alanlarinda tiretimi yapilan odun dis1 orman iirlinlerinin miktar ve {iriin ¢esitlerine
dagilimmin izlenmesi Onerilmektedir. Gosterge, ulusal ve orman yodnetim birimi

diizeyinde kullanilabilecek bir gostergedir.

Sertifikali iiriin ticareti gostergesi ile ticarete konu edilen sertifikali orman
tiriinlerinin izlenmesi ve zamana bagli olarak meydana gelen degisimlerin ortaya
konulmasi amaglanmaktadir. Bu kapsamda ticarete konu edilen odun ve odun dist
tiim sertifikali drlinlerin, triin cesitlerine dagilimi ve ithalat-ihracat dengesi
bakimindan izlenmesi gerekmektedir. Boylece, sertifikalandirma calismalarinin
planlanmasi, bu c¢aligmalara ayrilacak biitcenin belirlenmesi ve ¢alismalarin
onceliklendirilmesi konularinda degerlendirmeler yapilabilecektir. Gosterge, asil

olarak ulusal diizeyde kullanilabilecek bir gostergedir.
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Calismada, sertifikasyon bashg altinda bildirildigi iizere Diinya {izerinde
sertifikalandirma calismalar1 temelde ii¢ farkli tipte gerceklestirilmektedir. Bunlar,
orman yOnetiminin sertifikalandirilmasi, {riin sertifikalandirilmast ve korunan
alanlarin  sertifikalandirilmas1  seklindedir. Bu kapsamda, sertifikalandirma
calismalarini gerceklestiren farkli kuruluglar bulunmaktadir. Fakat Tiirkiye agisindan
heniiz boyle bir girisim bulunmamaktadir. Bu nedenle, sertifika veren kurumlarin
izlenmesi ve zamana bagli olarak meydana gelen degisimlerin ortaya konulabilmesi
icin ¢aligma da sertifika veren kurumlar gostergesi Onerilmistir. Bu amagla yonetim
sertifikas1 ve liretim sertifikast alt gostergeleri olusturulmustur. Ancak, c¢alismada
korunan alanlarin sertifikalandirilmasi ile ilgili ayr1 bir gosterge onerildiginden, alt
gostergeler icerisinde korunan alanlara iligkin bir degerlendirmeye yer verilmemistir.
Onerilen bu gosterge, dzellikle ulusal diizeyde etkin bir sekilde kullamlabilecek bir

gostergedir.

4.3.2. Kiiresel karbon ve su dongiisii olciitii

Orman ekosistemleri, karbon tutma ve depolama 6zellikleriyle, yeryiiziindeki hayatin
devaminda hayati rol oynamaktadir. Doktora ¢aligsmasi ile ilgili yapilan goriismelerin
yani sira (Geray, 2006), Diinya iizerinde yasanan bolgesel SOY siireclerinin hemen
hemen hepsinde orman ekosistemlerinin karbon depolamasi ve iklim degisikligi
lizerindeki olumlu etkileri iizerinde onemle durulmaktadir. Ozellikle iilkemizde de
orman ekosistemlerinin depoladiklar1 karbon miktar1 ve bunun hesaplanmasi iizerine
yapilan ¢aligmalar (Asan vd., 2002; Erkan, 2005; Asan vd., 2005; Gériicii ve Eker,
2009) giderek artmaktadir.

Birlesmis Milletler tarafindan 1992 Rio, 1997 Kyoto ve 2001 Y1l1 Bonn Protokolleri
ile bu anlagmalara taraf olan pek c¢ok iilke, karbon dioksit ve sera etkisi yaratan diger
gazlarin salinimint 2012 yilina kadar 1990 yilindaki diizeylere diisiirmeye yonelik
anlagsmalara imza atmislardir. Eger bunu gergeklestiremiyorlarsa salinim ticareti
yoluyla haklari arttirmaya s6z vermislerdir. Tiirkiye’de bu baglamda Kyoto
Protokolii’ne taraf olan iilkelerden biridir. Bu durum, orman ekosistemlerinin karbon

depolama ozelliklerini daha da oOnemli bir konuma getirmistir. Orman
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ekosistemlerinin iklim degisikligini 6nleme iizerindeki olumlu etkilerinin yan1 sira,
karbondioksit ve siilfiirdioksiti absorbe ederek hava kirliligini azaltmalar1 ise, diger

onemli bir noktadir.

Orman ekosistemlerinin, kiiresel su dongiisiine katkilar1 ise, yine son donemde
tizerinde 6nemle durulan konulardan bir digeridir. Orman ekosistemleri, koruyucu
ozellikleri ile alt havzalarin ve barajlarin sedimantasyon ile dolmasini 6nlenmekte,
boylece tarim alanlar1 ve yerlesim yerleri korunmakta, sulama ve igilebilir temiz

suyun saglanmasi giivence altina alinmaktadir (Geray, 2006).

Uzerinde durulan bu konular, sadece Tiirkiye agisindan degil, kiiresel boyutlarda
biliylik 0nem tasiyan konularin basinda gelmektedir. Bahsi gecen konular SOY
acisindan degerlendirildiginde, orman ekosistemlerinin iklim degisikligini nleme
tizerindeki olumlu etkileri ve igilebilir temiz suyun elde edilmesindeki katkilarinin
korunmasi, gelistirilmesi ve siirdiiriilmesi geregi ortaya ¢ikmaktadir. Bu gerceklerden
hareketle kiiresel karbon ve su dongiisii olgiitii, Tiirkiye Ulusal SOY 6l¢iitii olarak

calismada onerilmektedir.

Cizelge 4.20°de yeni Onerilen kiiresel karbon ve su dongiisii 6l¢iitii ve bu kapsamda
izlenmesi ve degerlendirilmesi gereken gostergelere iligkin bulgular verilmistir.

Cizelge 4.20 incelendiginde, bu amagla 9 adet gostergenin onerildigi goriilmektedir.

Onerilen gostergeler incelendiginde, biyokiitle durumu gostergesi ile orman
ekosistemlerindeki canli ve cansiz haldeki biyokiitleyi ve bu biyokiitlede zamana
bagli olarak meydana gelebilecek degisimleri ortaya koymak amacglanmistir. Bu
amacla gosterge, toprak {istii, toprak alti ve Olii odun seklinde olusturulan alt
gostergelerle ifade edilmistir. Orman ekosistemlerindeki biyokiitlenin hesaplanmasi
konusu gelistirilmeye ac¢ik bir konudur. Hesaplamalarla ile ilgili parametrelerin
gelistirilmesine tim Diinyada devam edilmekte ve hesaplamalar bir takim kabullere
dayandirilmaktadir. Gosterge, ulusal ve orman yonetim birimi diizeyinde

kullanilabilecek bir gostergedir.
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Cizelge 4.20. Kiiresel karbon ve su dongiisii 6l¢iitii ve gostergeleri

Gostergeler

1) Biyokiitle durumu

-Toprak {istii (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)
-Toprak alt1 (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)
-Olii odun (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)

2) Karbon stok durumu

-Toprak {istii canli (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)

-Toprak alt1 canli (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)
OLCUT 8: -Olii odun (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)
KURESEL -Olii ortii (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)

KARBON ve SU -Topraktaki karbon (bonitete gore)

DONGUSU 3) Ulke genelindeki karbon salinim ve emilim diizeyi

4) Depolanan karbonun piyasa degeri

5) Orman alanlarindaki yillik yagis miktarlar

6) Orman alanlarindaki su kaynaklar1

-Akarsu, kaynak sulari, gol, gélet ve baraj (akig durumlari, alani ve sayisi)

7) Birim alandaki su kaynaklar1 (say1s1 ve ¢esitlerine dagilimi)

8) Belirli su havzalarindaki yillik su tiretim miktari

9) Su kaynaklar1 yakinlarindaki kirleticilerin varlig1 ve etkileri (fabrika

atiklari, tarimsal faaliyetler vb.)

Karbon stok durumu gostergesi ile orman ekosistemlerinde depolanan karbonun
miktar1 ve bu karbon miktarinda zaman bagli olarak ortaya c¢ikan degisimlerin
izlenmesi amaglanmaktadir. GOsterge, bu amacla bes alt gosterge ile ifade edilmeye
calisilmigtir. Bu alt gostergeler, toprak {istii canli, toprak alt1 canli, 6lii odun, 6l ortii
ve topraktaki karbon miktarini belirlemeye yonelik smiflandirilmistir. Biyokiitle
gostergesinde iizerinde durulan, hesaplamalardaki zorluklar bu gosterge iginde
mevcuttur. Hesaplamalarla ile ilgili parametrelerin gelistirilmesine bu gdsterge i¢inde
devam edilmektedir. Gosterge, hem ulusal hem de orman yonetim birimi diizeyinde

kullanilabilecek 6nemli bir gostergedir.
Ulke genelindeki karbon salinim ve emilim diizeyi gostergesi, asil olarak ulusal

diizeyde kullanilmak iizere onerilmis bir gostergedir. Orman ekosistemlerinin karbon

emisyonunu azaltmadaki 6neminin ve etkinliginin ortaya konulmasinda gosterge 6zel
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bir 6oneme sahiptir. Ayrica, géstergenin zamana bagli olarak izlenmesi, yillara gore

karbon emisyonunun degisimi hakkinda 6nemli bilgiler verecektir.

Depolanan karbonun piyasa degeri gostergesi ile orman ekosistemlerinin depoladigi
karbonun parasal degeri ve bu degerin yillara bagli olarak degisiminin izlenmesi
amaclanmaktadir. Kyoto Protokolii ile giindeme gelen karbon borsasi konulari
nedeni ile gosterge, Ozellikle ulusal diizeyde biiylikk 6nem tasiyan bir gosterge

durumundadir.

Orman alanlarindaki yillik yagis miktarlar1 gostergesi, orman alanlarinda meydana
gelen yagisin, yillara bagli olarak degisim miktarlarinin izlenmesi amaciyla onerilmis
bir gostergedir. Igilebilir ve kullanilabilir temiz suyun kaynagi olan orman
ekosistemlerinin bu 6zelliklerini devam ettirmeleri orman alanlarinda meydana gelen
yagls miktar1 ile iligkilidir. Ayrica, bu gdostergenin izlenmesi diger ormancilik
uygulamalar: i¢inde dnemli verilerin elde edilmesine yardimci olacaktir. Gosterge,
ulusal ve orman yOnetim birimi diizeylerinde kullanilabilir. Ancak, orman y&netim
birimi diizeyinde bolgesel farkliliklarin ortaya konulmasinda daha etkin olarak

kullanilabilecek bir gostergedir.

Orman alanlarindaki su kaynaklar1 gostergesi ile orman ekosistemlerinde yer alan
icilebilir ve kullanilabilir temiz su kaynaklarinin belirlenmesi ve zamana bagli olarak
bu kaynaklardaki degismelerin takip edilmesi amaglanmaktadir. Bu amagcla, akarsu,
kaynak sulari, gol, golet ve baraj gibi farkli su kaynaklarinin alani, sayist ve akis
durumlarinin izlenmesiyle elde edilecek veriler, farkli amaglar i¢inde kullanilabilir.
Ornegin, akarsu ve kaynak sularmmn yil igindeki akis durumlarinm (siirekli akisa
sahip, mevsimsel akisa sahip ya da akis yok) bilinmesi, orman yanginlariyla
miicadele etkinliklerinin artirilmasinda ve su kaynaklarina kisa siirede ulasmada
biiyiikk 6nem tagimaktadir. Benzer sekilde, planli otlatmacilik faaliyetlerinde otlatma

alani ile su kaynagi arasindaki mesafe, otlatma etkinligi agisindan 6nem tagimaktadir.

Birim alandaki su kaynaklar1 gostergesi ile orman alanlarindaki su kaynaklari

gostergesinde  bahsedilen  hususlarin  etkinliginin  daha da  artirilmasi
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amaclanmaktadir. Bu gosterge ile ozellikle bolgesel ve orman yonetim birimi

diizeyinde daha etkin bir izleme imkani yaratilmaktadir.

Belirli su havzalarindaki yillik su iiretim miktar1 gostergesi, orman ekosistemlerinde
tiretilen igilebilir ve kullanilabilir temiz suyun belirli havzalardaki durumunu ortaya
koymay1 amaglamaktadir. Teoride, havzaya diisen yagis ve havzadan akis seklinde
degerlendirmeler kolayca yapiliyor gibi goriinse de, dl¢iimler o kadar kolay degildir.
Isin mali boyutlar1 bir yana, arazide bu degerlendirmeleri yapmakta bir o kadar
zordur. Bu nedenle ¢alismada Olgiimlerin belirli havzalarda yapilmasi onerilmistir.
Belirli havzalardan kastedilen ise, 6zellikle su iiretimi amaciyla korumaya ayrilmis

havzalar ile yerlesim yerleri civarindaki su iiretim havzalaridir.

Su kaynaklar1 yakinlarindaki Kkirleticilerin varligi ve etkileri gostergesi ile su
kaynaklarini kirleten kirleticilerin belirlenmesi ve kirlenmenin yarattig1 etkilerin
izlenmesi amaclanmaktadir. Bu amagla, su kaynaklar1 yakinlarindaki fabrikalar ve
atiklari, tarimsal faaliyetler vb. izlenebilir. Egirdir ve Kovada golleri civarindaki
tarim arazilerinde gerceklestirilen tarimsal faaliyetler (yogun ilaglama ve giibreleme)
nedeniyle olusan kirlilik, gozle goriilecek sekilde Egirdir ve Kovada gollerindeki
canlilig1 tehdit eder hale gelmistir. Gosterge, Egirdir ve Kovada gollerinde yasanan

kirlilik nedeniyle, SDU Orman Fakiiltesi 6gretim iiyeleri tarafindan énerilmistir.

Orman ekosistemlerinin kiiresel karbon ve su dongiisiine olan katkilarinin
gelistirilmesi  ve  siirdiiriilmesi ~ Olgiitli, Durusoy (2009)’un  c¢alismasiyla
karsilagtirildiginda, benzer bir gostergenin Durusoy tarafindan Onerildigi
goriilmektedir. Ancak, bu gosterge sadece karbon dongiisii ile ilgilidir. Durusoy
(2009) calismasinda, orman kaynaklarinin karbon degisimine katkilarmin
gelistirilmesi ve siirdiiriilmesi baslig1 altinda 8 tanesi muhtemel gostergeler olmak

tizere, toplamda 12 gosterge onermistir.
Onerilen gostergeler incelendiginde, biyokiitle, karbon stoku ve iilke diizeyindeki

karbon salimim ve emilim diizeyi gostergelerinin benzer gostergeler niteliginde

oldugu goriilmektedir. Ancak, her ne kadar bu gostergeler benzer gostergelerde olsa
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kapsam ve ifadeler bakimindan farkliliklar dikkati cekmektedir. Ornegin biyokiitle
gostergesi calismada tek gosterge olarak oOnerilmekte ve ii¢ alt gosterge ile ifade
edilmektedir. Durusoy ise biyokiitle gostergesini 4 ayr1 gosterge olarak dnermektedir.
Benzer durum karbon stoku gostergesinde de vardir. Calismada karbon stoku
gostergesi tek gosterge olarak onerilmekte ve bes alt gosterge ile ifade edilmektedir.

Durusoy ise, karbon stoku gostergesini iki ayr1 gosterge olarak dnermektedir.

Calismada onerilen orman ekosistemlerinin su {iretimi hizmetlerine iliskin Durusoy
bu Olgiitte hicbir gostergeye yer vermemektedir. Ancak, ormanlarin koruma
(6zellikle toprak ve su) islevlerinin gelistirilmesi ve siirdiiriilmesi Ol¢iitii altinda
Onerilen pmar sayisi, nitelikleri, debileri, akarsularin debileri vb. ozellikleri, su
kaynaklarini koruma amagh ayrilan orman alani gibi gdstergeler, korumaya yonelik

Onerilmis olsalarda su iiretimi ile de ilgilidirler.

Durusoy’un 6nerdigi enerji liretimi i¢in kullanilan odun miktar1 ve toplam enerji
tiretimi igerisinde odundan saglanan enerjinin orani gostergelerine bu ¢aligmada yer
verilmemistir. Durusoy’un bu 0lgiit i¢in Onerdigi bazi gdstergelere ise, ¢alismada
farkli dlgiitler altinda deginilmistir. Ornegin, yangila kaybedilen biyokiitle, canli
biyokiitledeki kayiplar, dikili servet ve artim gostergeleri, bu calismada diger 6l¢iitler

altinda Onerilmektedir.

4.3.3. Yasal, politik ve kurumsal ¢erceveler olciitii

Calismanin daha oOnceki boliimlerinde deginildigi {izere, kiiresel diizeyde
gergeklestirilen pek ¢ok toplanti ve ¢alisma sonucunda SOY ’un temel iskeleti sayilan
7 temel seviye kabul edilmis durumdadir (Brand, 1997; CICI, 2003; McDonald and
Lane, 2004; ITTO, 2005; MCPFE, 2006; FAO, 2009; Castaneda, 2009). Ancak,
yasal, politik ve kurumsal g¢erceveler olgiitii, OGM’nin kullandigi SOY olgiit ve
gostergeler setinde yer almamaktadir. OGM, yayinladigi SOY c¢alistay raporunda
kendi yetki ve gorev alani disindaki gostergeleri izlemedigini ve bu Olgiitiin
sorumlulugunun COB’ta oldugunu belirtmektedir. Ulusal SOY olgiit ve

gostergelerinin belirlenmesi ve buna bagli olarak Ulusal raporlamanin yapilabilmesi
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icin diger genel midiirliiklerinin yetki ve gorev alanina giren gostergelerin de
belirlenmesi gerektigi, OGM tarafindan yayinlanan raporlarda bildirilmektedir
(OGM, 2009). COB, her ne kadar ulusal 6l¢iit ve gostergelerin belirlenmesi ile ilgili
sorumlulugu OGM’ye vermis olsada, ¢alismalarin sonucunda yasal, politik ve
kurumsal gerceveler oOlgiitli ile ilgili nasil bir gelisme yasanacagi konusu bugiin

itibariyle bilinmemektedir.

Politik ve kurumsal g¢erceveler Olgiitii esasen, daha dnce bahsedilen tiim olgiit ve
gostergelerle ilgili nitel degerlendirmelere sahip bir dlgiittlir. Bu dl¢iitiin varligi, SOY
acisindan bazi celigkileri de beraberinde getirmektedir. Soyle ki; SOY agisindan
herhangi bir orman kaynaginin siirdiiriilebilir olarak yonetilmesi demek, politik,
yasal ve kurumsal c¢ergeveler olgiitiine ve buna ait gostergelere ihtiya¢ yok demektir.
Ciinki tiim politik ve yasal diizenlemeler yapilmis ve kurumsal ¢ergeveler agisindan
da son derece uygun bir durum yaratilmis demektir. Ancak, SOY agisindan orman
kaynag1 siirdiiriilebilir olarak yonetilmedigi takdirde bu gostergeye ihtiyag
duyulmaktadir. Boylece politik ve yasal diizenlemelerle, kurumsal yap1 izlenerek ve

degerlendirilerek gereken diizenlemeler yapilabilir.

Tiirkiye’nin siyasal, politik, ekonomik ve sosyal yapisi diisiiniildiiglinde ve kiiresel
dizeyde FAO, ITTO ve MCPFE gibi kurumlarin yaptigt caligmalar
degerlendirildiginde, yasal, politik ve kurumsal ¢ergeveler olciitiiniin diger bolgesel
siireclerde oldugu gibi izlenmesi, degerlendirilmesi ve raporlanmasi SOY modeli
acisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu nedenlerle yasal, politik ve kurumsal

cerceveler Olciitii calismada Tiirkiye i¢in yeni bir dl¢iit olarak 6nerilmektedir.

Cizelge 4.21°de, yeni Onerilen yasal, politik ve kurumsal ¢erceveler dlgiitii verilmistir

(CICI, 2003; FAO, 2009; MCPFE, 2009a).
Cizelge 4.21 incelendiginde, ¢alismada Onerilen diger Olglitlerin gdsterge olarak bu

Olciit altinda onerildigi goriilmektedir. Bu baglamda, ¢izelgede satirlarda olgiitler ve

siitunlarda da belirli politika araclar1 verilmistir. Bu 6l¢iit i¢cin anket katilimcilari,

120



Ozellikle yasal mevzuat, istthdam ve milli gelire ormanciligin katkilar1 konularinda

deginmelerde bulunmuglardir.

Cizelge 4.21. Yasal, politik ve kurumsal ¢ergeveler Ol¢iitii
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Olgiitiin degerlendirilmesi konusunda Cizelge 4.21’in kullanmilmas1 dogru degildir.
Eger oOlciit, cizelge halinde kullanilmak istenirse Cizelge 4.22°deki sekli ile
kullanmak daha uygundur. Cizelge 4.21, 6l¢iitiin saglayacagi islevlerin kolayca

anlagilmasi ve politika alanlarinin gosterilmesi amaciyla olusturulmustur.

Cizelge 4.21°deki durum orneklendirilecek olursa, satirlarda verilen o6lgiitlerin
altindaki her bir gosterge, aslinda politika alani olarak kullanilabilecek
gostergelerdir. Ancak, tim gostergeleri burada yazmak ve Olgiitiin islevini
aciklamaya ¢aligsmak karigikliga yol acabilecegi i¢in 6rnek olmasi bakimindan sadece
Olciitler satirlarda gosterilmistir. Satirlarda verilen Olgiitler ve bunlara ait
gostergelerin, siitunlardaki her bir politika aract ile irdelenerek Olgiitiin
degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Ancak, bu noktada her bir gostergenin, her bir
politika araci ile degerlendirilmesine gerek yoktur. Bu amacgla 6ncelikli politika

alanlarinin segilmesi uygun bir durum olacaktir.
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Bu ol¢iitii degerlendirmenin en kolay yolu, SOY raporlar1 hazirlanirken, olgiitler
altindaki gostergelerin degerlendirilmesi sirasinda yasal, politik ve kurumsal
cercevelere iligkin degerlendirmelerin de oOlgiit altinda yapilmasi seklindedir.
Ornegin, dlgiit 1 (orman kaynaklar1 dlgiitii) altinda dnerilen tahsisler gdstergesi ile
ilgili degerlendirmeler yapilirken (Cizelge 4.22), tahsislerle ilgili yasal mevzuata,
mali araglara ve milli gelire katkilarina iliskin degerlendirmeler de yapilabilir. Eger
bu asamada yasal mevzuatla ya da diger politika araglar1 ile ilgili yasanan
olumsuzluklar varsa, bunlar belirlenerek problemlerin raporlama yoluyla karar

vericilere iletilmesi saglanabilir.

Kisacasi, Onerilen Olciitler altindaki gostergelerden, uygun ve oncelikli politika
alanlarinin secilmesi ve bunlarin uygun politika araclari ile degerlendirmesi
yapilarak, ol¢iit ve gostergelerin yasal, politik ve kurumsal ¢ergeveler bakimindan
kapasitesinin artirilmasina yonelik degerlendirmeler, bu 0Olgiit veya ilgili olgiitler

altinda yapilabilir.

Cizelge 4.22. Yasal, politik ve kurumsal ¢ergeveler 6lgiitii icin 6rnek cizelge
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4.4. SOY Modelinin Uygulanmasina Yonelik Bulgular

OGM SOY modelinde, 6l¢iit ve gostergeler icin izleme ve raporlama diizeyi olarak

orman isletme miidiirliikleri Onerilmektedir. Tiirkiye ormanciliginin genis bir
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cografyada, farkli ekonomik, ekolojik ve sosyokiiltiirel yapiya sahip bolgelerde
yuriitiildiigli géz oniine alinirsa, bu durumun SOY agisindan olumlu bir yaklagim
oldugu disiiniilebilir. Ancak OGM 6l¢iit ve gosterge setinin farkli ekolojik,
ekonomik ve sosyal yapilar1 ortaya koyup koyamayacagi tartismaya acik bir

durumdur.

Calismada, izleme dilizeyi i¢in orman isletme sefliklerinin  kullanilip
kullanilmayacagina iliskin degerlendirmeler yapilmistir. Bu amagla Egirdir Isletme
Miidiirliigii’ne bagli Kuzukulagi Orman Isletme Sefligi, OGM SOY &lgiit ve
gostergeleri kullanilarak test edilmeye calisilmistir. Daha o6nce Akyol (2004)
tarafindan yapilan bir ¢alismada da, Egirdir Isletme Miidiirliigii OGM SOY olgiit ve
gostergeleri ile test edilmistir. Boylece, hem isletme miidiirliigi hem de isletme
sefligi diizeyinde OGM 0l¢iit ve gostergeleri test edilmis ve karsilastirma yapabileme

imkan1 olusmustur.

Degerlendirmeler sonucunda, mevcut OGM SOY o0lgiit ve gostergeleri agisindan
Kuzukulagi Orman Isletme Sefligi’nde izleme ve raporlama acisindan onemli
problemlerle karsilasilmamistir. Tiim Olclit ve gostergeler rahatlikla izlenebilmekte
ve Olgiilebilmektedir. OGM’nin, SOY 0lgiit ve gostergeler baslangi¢ setinden mevcut
duruma gelinceye kadar pek ¢ok gostergeyi cikarmasi ve izleme disi birakmast,
Akyol (2004) tarafindan bildirilen bazi problemlerin (envanter ve kayit

bulunamamasi vb. gibi) arazi ¢alismasinda ortaya ¢ikmamasina neden olmustur.

Bu degerlendirmelerin 1s18inda, OGM’nin SOY degerlendirmeleri i¢in, orman
isletme miidiirliiklerini veya orman isletme sefliklerini segmesi ¢aligsmalarda énemli
farklar yaratmayacaktir. SOY c¢alismalarinda, yerele inme amaglarinin basinda yerel
farkliliklar1 ortaya koyarak degerlendirmeleri yapabilmek gelmektedir. Ancak,
mevcut OGM SOY 06l¢iit ve gosterge setinin bu farkliliklar1 ortaya koyabilme
yetisinin ne kadar oldugu tartismaya agik hale gelmis durumdadir. Bu noktada tek
belirleyici arag, diizey olarak isletme sefligi veya isletme miidiirliigii secilmesiyle

olusabilecek maliyet farkliliklaridir.
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Kisaca belirtmek gerekirse, mevcut durumda OGM SOY 06lclit ve gostergeleri igin
isletme midiirliiklerinin ya da isletme sefliklerinin secilmesi maliyetler disinda
onemli farklar yaratmayacak durumdadir. Bu noktada COB’a bagli, ormancilikla
ilgili tim genel midiirliiklerin yetki ve gorev alanlarini kapsayan orman yonetim

birimi diizeyi, SOY modeli agisindan uygun bir diizey ve yaklasim olacaktir.

Calismada, “Tiirkiye Ulusal SOY Olgiit ve Gostergeleri”nin belirlenmesi temel
almmustir. Elbetteki ol¢iit ve gostergelerin belirlenmesi ¢aligmalar1 yonetim birimi
diizeyinde yapilmalidir. Ancak, ulusal diizeyde ve iilke kosullarin1 da dikkate alarak
belirlenmis genel bir Ol¢iit ve gosterge seti, bolgesel veya orman yonetim birimi

diizeyinde yapilacak 6l¢iit ve gosterge belirleme ¢aligmalarinin temelidir.

Calismada onerilen 6lgiit ve gostergelerin Slgiilebilirligi konusu ise, elestirilere agik
konularin basinda yer almaktadir. Ornegin, biyolojik cesitlilik dlciitii altindaki pek
cok gosterge (endemik tiirler ve nesli tehlikede olan tiirlerin populasyon durumlari vb
gibi) icin gerekli c¢aligmalarin yapilmamis olmasi nedeni ile Ol¢lilememektedir.
Ancak, unutmamak gerekir ki onerilen set ulusal diizeyde bir settir. Bu set, orman
yonetim birimlerine althik olusturmak amaciyla, uluslararasi arenada temel kabul
edilen 6l¢iit ve gostergelerden, konu ile ilgili ¢alisan akademisyenlerin ve son on
yillik siirecte bu calismalarin igcinde yer alan OGM personelinin Oneri ve

goriislerinden yola ¢ikilarak hazirlanmistir.

Olgiit ve gostergelerin dlgiilebilirligi ve dnem dereceleri asil olarak ydnetim birimi
diizeyinde ya da bolgesel diizeyde ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin Akdeniz bdlgesi
acisindan orman yanginlar ile ilgili gostergeler biiyiik 6nem tasiyan gostergelerdir.
Ancak, aynt énem derecesi Dogu Karadeniz bolgesi icin gegerli degildir. Benzer
sekilde, belirli bir bolgede verilerin uygun olmasi nedeni ile biyolojik ¢esitlilige
iliskin pek cok gosterge Olclilebilir. Ancak, baska bir bolgede uygun verilerin
bulunmamasi nedeni ile bu gostergeler Olgiilemeyebilir. Bu durumda, biyolojik
cesitlilik altindaki gostergeler dlgiilemez demek ve izleme ¢alismalarindan ¢ikarmak

uygun bir yaklasim degildir.
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Yukarida bahsedilen nedenlerle ve yapilan calismalarin bulgularindan hareketle,
calismada Onerilen Olgiit ve gostergelerin daha sonra yapilacak bolgesel veya
yonetim birimi diizeyindeki 6l¢iit ve gostergelerin belirlenmesi ¢aligmalarinda temel
alinmasi, SOY modeli agisindan uygun olacaktir. Bolgesel veya orman yoOnetim
birimi diizeyinde Oolgiit ve gostergelerin belirlenmesi, cesitli analizlerle onem
derecelerinin ve Olciilebilirliklerinin ortaya konulmasi, ayni zamanda, Tiirkiye
ormancilig1 ac¢isindan ekonomik, ekolojik ve sosyal farkliliklarin dikkate alindig: bir

SOY modelinin ortaya konulmasini da saglamis olacaktir.

Sadece ulusal diizeyde yapilan bir izleme ve raporlama ilgi gruplarmi yaniltic
durumlari da ortaya gikarabilecektir. Ornegin, Ulusal raporlama da orman kaynaklari
Olciitii i¢cin yapilan degerlendirmeler genel olarak olumlu sonuglanmig ve orman
kaynaklarinda alansal bir artis yasanmis olabilir. Bu durum, izlenen politikalarin ve
kullanilan ormancilik tekniklerinin basarili oldugu sonucunu dogurabilir. Ancak,
bolgesel veya yonetim birimi diizeyinde A bolgesinde orman kaynaklar1 alansal
olarak artmig, B bolgesinde ise, alansal olarak azalmis olabilir. B bolgesindeki
alansal azalis matematiksel olarak A bolgesindeki artistan daha az ise, bu durum
ulusal raporlamada ‘“orman kaynaklar1 alansal olarak artmistir” seklinde ifade
edilecektir. Bu durumda, B bdlgesindeki orman alanlarindaki azalis ve azalisin

nedenlerine iliskin bir degerlendirme yapilmayacaktir.

Uzerinde durulan nedenlerden dolayi, calismada dnerilen dlgiit ve gdstergeler ulusal
diizeyde temel bir set niteliginde olup, orman ydnetim birimi diizeyinde ya da en
azindan bolgesel diizeyde yapilacak alan calismalarinda altlik olarak kullanilmalidir.
Boylece, SOY agisindan orman kaynaklarinin izlenmesi daha hassas yapilacak ve

olumsuz durumlara iliskin daha somut veriler elde edilmis olacaktir.

Bolgesel ya da orman yo6netim birimi diizeyinde 6l¢iit ve gostergelerin belirlenmesi
icin yapilacak alan c¢alismalarinda, iizerinde calisilan ve basarili uygulamalar
bulunan ydéntem Cok Olgiitlii Analiz (Multi-Criteria Analysis, MCA) yontemidir
(Prabhu et al., 1996; Mendoza, 1997a, b; Prabhu et al., 1998a, b;Mendoza and
Macoun, 1999; Prabhu et al., 1999; Mendoza and Prabhu, 1998a, b; 2000a, b; 2003a;
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Mrosek et al., 2004; Balana et al., 2010). MCA yontemi, karar alma siirecinde
problemin nitel ve/veya nicel 6zelliklerini igeren karmasik ve ¢ok 6l¢iitlii problemler
icin gelistirilmis bir karar alma aracidir. MCA, biitiin dl¢iit ve gostergelerin goreceli
agirh@inin  Olgililmesine yardimci olabilen ve karar alma siirecinin sonunda

Onemlerini yansitan bir aragtir.
Bu noktada c¢alismada, benzer bir calismanin neden Orneklendirilmedigi konusu

giindeme gelebilir. Ancak, boyle bir ¢aligma yapabilmenin 6n kosulu ulusal diizeyde

Olciit ve gostergelerin belirlenmis olmasinin gerekliligidir.
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5. SONUC

Orman kaynaklari, ormancilikta uzun yillardan beri stireklilik anlayist ile
isletilmiglerdir. Ancak, bu siireklilik anlayis1 yalnizca odun hammaddesi iiretiminin
stirekliligi seklinde devam etmis, ormanin karmasik bir ekosistem oldugu gercegi hep
g0z ard1 edilmistir. Ekonomik sistemde kullanilan kalkinma modelleri ise zamanla
orman kaynaklarini tahrip etmis ve smrlarimi daraltilmistir. Insanoglu bu durum
karsisinda, kullandig1 ekonomik kalkinma modellerini sorgulayarak, yeni kalkinma
modelleri gelistirmeye calismistir. Bu siiregte ortaya c¢ikan siirdiiriilebilir kalkinma
modeli, ¢cevreye zarar vermeden kalkinma amacini tasimakta ve bunun saglanmasi
icinde yenilenebilir dogal kaynaklarin kullanilmasinin  gerekliliini ortaya
koymaktadir. Orman kaynaklari, yenilenebilir dogal kaynaklar i¢inde ilk siralarda yer
almaktadir. Bu olgudan hareketle insanoglu, siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamanin
yolu siirdiiriilebilir ormanciliktan gegmektedir diyerek, SOY kavramini 1990 yillarin

basindan itibaren Diinya giindeminin basina getirmistir.

SOY’un saglanmas1 ve bu amagcla kullanilacak 6l¢iit ve gostergelerin belirlenmesi
icin uluslararas1 ve bdlgesel diizeylerde pek ¢ok calisma baslamis ve Diinya
genelinde 150°den fazla iilke bu ¢alismalara dahil olmustur. 1990’11 yillarla birlikte
Diinya {lizerinde baslayan SOY Ol¢iit ve gostergelerinin belirlenmesi siirecin de,
Tiirkiye cesitli uluslararasi anlagmalari imzalayarak taraf olmustur. Devam eden
siire¢ icerisinde pek ¢ok iilke, Olcilit ve gostergelerini belirlemis ve ormanlarini
izlemeye baslamis, hatta orman kaynaklarimi sertifikalandirmistir. OGM, 1999
yilinda, SOY’u gerceklestirmek icin, Pan-Avrupa ve Yakin Dogu Siirecleri’nde
tanimlanan Olglit ve gostergeleri harmanlayarak bir baslangi¢ seti olusturmustur.
Devam eden siirecte ise, baslangic seti lizerinde yaptig1 ¢alismalarla, bu seti iilke

kosullarina uyarlamaya calismistir.

2010 yil1 itibari ile OGM’nin ¢alismalarinin baglamasinin tizerinden 10 yil ge¢mistir.
Bu noktada, 10 yillik siire¢ irdelendiginde, OGM’nin ilk hazirladigi1 SOY o6lgiit ve
gosterge seti ile mevcut Olgiit ve gosterge seti arasinda ciddi farkliliklar bulundugu

calisma sonucunda ortaya konulmustur. Goriilen bu farkliliklar, maalesef olumlu
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yonde degil, baslangi¢ setinin giderek koreldigi ve kendisinden beklenen amaglardan
uzaklastigr yoniindedir. OGM bu durumun nedenini, ¢esitli zamanlarda yayinladigi
ulusal SOY raporlarinda, “OGM SOY calismalarinda kendi yetki ve gorev alanina
girmeyen gostergeleri izlemeden ¢ikarmistir”, seklinde agiklamaktadir. Ancak, bu
durum SOY sistemi ve amagclari ile bagdasmayan bir yaklasim tarzidir. Bu nedenle,
SOY calismalar1 COB catis1 altinda orgiitlenmis, {ilke orman kaynaklarinin tamamini

dikkate alarak yapilanmaig bir birim altinda devam ettirilmelidir.

SOY caligmalari, OGM c¢atis1 altinda da devam ettirilebilir. Ancak, bu durumda
OGM yapilanmasinda ciddi degisikliklere gidilmesi glindeme gelebilecektir. Aslinda
mevcut COB teskilat yapist pek ¢ok ormancilik uygulamas: agisindan problemlere
yol agmaktadir. Bu noktada COB teskilat yapisinda yeni bir reorganizasyona
gidilmesinde sadece SOY agisindan degil diger ormancilik uygulamalar1 agisindan da
yarar goriilmektedir. Her nekadar, OGM ve diger genel miidiirliiklerin yetki ve
gorevleri kanunla belirtilmis olsa da, 6zellikle OGM nin yetki ve gorevleri pek ¢ok
nokta da diger genel midiirliiklerin yetki ve gorev alanlari ile ortiigmektedir. Ayrica
caligmalarin bitiinliigi ve devamlilig1 agisindan pek ¢ok ormancilik uygulamasinin
birbirinden ayrilmamasi1 gerekmektedir. Oysaki mevcut teskilat yapisi ¢aligsmalari
bolmekte ve zaman zaman devamliligi gereken calismalarda bile kesintilere neden

olabilmektedir.

SOY calismalar1 bir orman ekosisteminin biitliiniiyle ilgilidir. Bu kapsamda,
Olciitlerin veya gostergelerin bir ya da birkaginin yetki ve goérev alanlar1 nedeniyle
izleme dig1 birakilmasi ya da farkli birimler (OGM, AGM, DKMP ve ORKOQY) i¢in
farkli Olglit ve gosterge setlerinin gelistirilmesi SOY modeli agisindan uygun
degildir. Bu noktada, her birim i¢in olusturulan 6l¢iit ve gdstergeler, o birime ait
performans Olclisii veya faaliyet raporlar1 haline gelebilir. Bu durum ise, iilke
genelinde SOY acisindan gidilen istikametin belirlenmesinde, ormancilik agisindan
yasanan problemlerin ve ¢oziim Onerilerinin belirlenmesinde ve yeni politikalarin
gelistirilmesinde olumsuz sonuglar yaratabilir. SOY yaklasiminda olgiit ve
gostergelerin birlikte olusturduklar1 yapiya dikkat cekilmektedir. Hatta bu amacla

SOY’u betimlemek i¢in, dl¢iit ve gostergelerin birlikte olusturduklar1 fotograf veya
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resim deyimi kullanilmaktadir. Kisacasi, SOY orman ekosisteminin biitiinii ile ilgili
olup, ol¢iit ve gostergelerin birbirinden ayrilmadigi ortak bir sistem igerisinde
degerlendirilmesi gereken bir kavramdir. Calismalarin, ulusal diizeyde belirlenmis
Olciit ve gostergeler ile bunun altinda sekillenmis bdlgesel veya orman yonetim
birimi diizeyindeki Ol¢lit ve gostergelerle gergeklestirilmesi, SOY hedeflerine

ulasilmasinda biiyiik 6nem tasimaktadir.

SOY c¢alismalart icin yapilacak diger bir diizenleme de sertifikasyon konusu ile
ilgilidir. Sertifikalandirma ¢alismalarinin hangi kurulus tarafindan yapilacag: Tiirkiye
acisindan belli degildir. Caligmalarin yaratacagir istthdam ve mali etkiler
diisiiniildiiglinde, sertifikalandirmanin ulusal nitelikli bir kurulus tarafindan
yiriitilmesi biiylik 6nem tasimaktadir. Sertifikalandirma calismalarinin kimler
tarafindan yapilacagi konusu ise, orman ekosistemlerini en iyi tantyan ve bu sistem
igerisindeki pek ¢ok iliskiyi kullanarak orman ekosistemlerini ydneten orman
miihendisligi formasyonuna sahip teknik elemanlarca yiiriitiilmesi gerekliligi ortaya

cikmaktadir.

Sertifikalandirma c¢aligmalarini yiiriitecek ulusal kurulusun nasil yapilanacagi konusu
ise, sertifikasyon caligmalarinin basaris1 ve uluslararasi gegerliligi agisindan biiyiik
Onem tagimaktadir. Bu nedenle, ¢alismalar1 yiiriitecek kurulus icerisinde danisma ve
uygulama birimleri yer almalidir. Uygulama birimi asil izleme, 6lgme ve denetleme
iglerini yiiriitecek birimdir. Danigsma birimi ise, akademisyen, uygulamacilar ve ilgi
gruplariin temsilcilerinden olusan, ¢aligmalar1 yonlendiren ve bilgi veren birimdir.
Ayrica bu kurulus, COB ve OGM’den bagimsiz bir STK niteligi tasimalidir.
Sertifikalandirma ¢alismalarinda var olan hazir mekanizmalar da kullanilabilir. Bu
amacla, ormancilikla ilgili var olan herhangi bir STK’da gerekli ¢alismalar1 yaptiktan

sonra sertifikalandirma ¢alismalarini tistlenebilir.

OGM, yayimnladigi 2010-2014 eylem planinda, 2014 yili sonunda en az 3 orman
isletme miidiirliigiinde sertifikasyon ¢alismalar1 i¢in model olusturma ¢alismalarinin
baslatilacagin1 ve uygulamaya gecirilecegini belirtmektedir. Ancak, ulusal nitelikli

ve uluslararasi taninirligr olan bir sertifikalandirma kurumu heniiz Tiirkiye’de ortaya
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ctkmamis ve sertifikalandirma ¢alismalarimin  kimin tarafindan yapilacagi
netlesmemistir. Bu durumun, Tiirkiye orman kaynaklarin1 acik bir pazar haline

getirebilecegine dair endiselerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Sertifikalandirma acgisindan diger bir 6nemli konu maliyetler ve dis ticaret
konusudur. Sertifikali sertifikasiz orman tiriinlerinin maliyet agisindan farklar1 kabul
edilebilir seviyelerde olmalidir. Tiirkiye, odun iiriinleri agisindan ithalat¢i, odun dist
orman lriinleri agisindan ihracatci bir iilke konumundadir. Bu durumda odun dist
orman TUriinlerinin sertifikalandirilmasit ve standartlarinin ortaya konulmasi da
gerekecektir. Konu AB iiyeligi silirecindeki Tiirkiye’nin dis ticareti acisindan da
biiylik 6nem tagimaktadir. Ciinkii odun dis1 orman {iriinlerinin 6nemli bir boliimii
Avrupa iilkelerine ihra¢ edilmektedir. Yakin bir gelecekte sertifikasiz odun ve odun
dist orman iriinlerinin AB iiyesi iilkelere giris ve cikisinda birtakim kotalarla
karsilasmak miimkiin hale gelebilir. Bu nedenle sertifikalandirma ¢alismalarina

iliskin yeni bir 6l¢iit calismada Onerilmistir.

Korunan alanlarin siirdiirtilebilirliginin saglanmasi igin, izlenen politikalarda ciddi
degisikliklere gidilmesinde yarar goriilmektedir. Son yillarda yasanan gelismelerden
hareketle mutlak yasak¢i anlayisla gerceklestirilmeye calisilan korunan alanlar
yonetiminin artik sonu¢ vermedigi herkesce kabul gormektedir. Bu amagcla gidilecek
politika degisikliklerinden bir tanesi, koruma ve kullanma dengesinin kurulmasi
gerekliligidir. Korunan alanlarla ilgili diger bir konu ise, statiilerinin netlestirilmesi
konusudur. Uygulamada bazen ayni alan, ayn1 anda, birden fazla koruma statiisii ile
degerlendirilebilmektedir. Bu durum sorun yumagi haline donmiis alanlarda i¢cinden
¢ikilamaz durumlara neden olmaktadir. Diger 6nemli bir konu ise, alanin kaynak
degerleri ve bu degerlerle iliskili sosyal ve ekonomik yapidir. Alandaki sosyal yapi,
detayli olarak analiz edilmeden ve uygun olduguna karar verilmeden, alana koruma

statiisii verilmemesi SOY i¢in uygun bir yaklagimdir.
Calismada, Tiirkiye Ulusal SOY Olgiit ve Gostergeleri’nin belirlenmesi ana amag

olmustur. Ancak, iilke ormanciliginin genis bir cografyada, farkli ekolojik ekonomik

ve sosyokiiltiirel yapiya sahip bolgelerde yiiriitiildiigii disiiniiliirse, SOY
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caligmalarinin orman yonetim birimi seviyesinde ya da hi¢ olmazsa bdolgesel

seviyede ylriitiilmesi uygun bir durum olacaktir.

Bolgesel ya da orman yo6netim birimi diizeyinde 6l¢iit ve gostergelerin belirlenmesi
icin yapilacak alan calismalarinda kullanilabilecek yontemler oOzellikle katilimci
yaklagimlar iceren yontemlerdir. Olgiit ve gdstergeler yapilar1 geregi c¢ok farkli
disiplinlerin  konular1 igerisine girmektedir. Bu nedenlerle yapilacak alan
caligmalarinda, farkli uzmanlar1 ve ilgi gruplarini bir araya getirebilecek, onlarin

goriis ve Onerilerini ortaya koyabilecek yontemler ¢alismalarda kullanilmalidir.

Durusoy (2009), ulusal diizeyde 6l¢iit ve gostergeleri belirleyebilmek amaciyla Delfi
yontemini kullanmistir. Bu c¢alismada da ulusal diizeyde olgiit ve gostergeleri
belirleyebilmek amaciyla anket yontemi kullanilmistir. Her iki yontemde katilimci
yaklagimlar1 icermesi, farkli uzman ve ilgi gruplarinin goriis ve Onerilerini dikkate
almas1 nedeniyle alan calismalarinda kullanilabilecek yontemlerdir. Calismada alan
caligsmalari i¢in uluslan diizeyde yapilan uygulamalar da aragtirilmistir. Bu amagla,
alan ¢alismalar1 igin denenmis ve basarili sonuglar elde edilmis, Cok Olgiitlii Analiz

yonteminin de alan ¢aligmalarinda kullanilabilecegi sonucu ortaya ¢ikmaistir.

Calismada, benzer bir konuyu ¢alisan Durusoy (2009)’un ¢alismasi da incelenmistir.
Bu kapsamda, iki calismada da benzer ve farkli yonlerin oldugu goriilmiistir.
Ornegin, her iki calismada, olciit ve gostergelerin farkli disiplinlerin ¢alisma
konularini icermesi nedeniyle, katilime1 yaklasimlar iceren yontemlerle calismalar
sonuclandirilmaya calisilmigtir. Bulgular agisindan bakilacak olursa, her iki
calismada Onerilen ol¢iit ve gostergelerin bir kismi ortak ozellikler tasimaktadir.
Ornegin, orman ekosistemlerinin kapasitesini 6l¢meyi amaglayan orman kaynaklari
Olciitli, orman ekosistemlerinin saglik ve canlilig: ile ilgili olan saglik ve canlik

Olciitii vb. gibi.
Diger bir benzer yon ise, orman ekosistemlerinin karbon depolama ozellikleri

bakimindan ortaya ¢ikmaktadir. OGM sisteminde gosterge niteliginde olan orman

ekosistemlerinin karbon depolama ozellikleri her iki calismada da ayri bir Olgiit
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olmas1 gerektigi yoniinde kabul gormektedir. Ancak, bu iki ¢alisma hep benzer
yonler icermemektedir. Calismada Onerilen orman ekosistemlerinin su {iretimi ile
ilgili ozelliklerini igeren su dongiisii Ol¢iitii ve sertifikasyon Olgiiti Durusoy
(2009)’un caligmalarindan ayrilan hususlar1 olusturmaktadir. Ayrica, her iki
calismada da Onerilen yasal, politik ve kurumsal c¢erceveler Olgiiti Durusoy
(2009)°da belirli baz1 politika konular ile sinirlandirilmisken, bu ¢alismada herhangi
bir konu ile smirlandirilmamis ve Olgiitler altindaki tiim gostergelerle

iligkilendirilmeye calisilmistir.

So6zi edilen bu benzerlik ve farkliliklar, SOY modeli agisindan olumsuz bir durum
degildir. Daha 6ncede belirtildigi lizere SOY siireci dinamik bir siirectir. Siirecin bu
dinamizmi 0l¢iit ve gostergelerin ozellikle de gostergelerin duragan olmayan
yapisindan kaynaklanmaktadir. Sosyal, ekonomik, ekolojik ve teknolojik degisimler
gostergelerin de degismesine, yenilerinin Onerilmesine neden olabilir. Bu durum
siire¢ agisindan beklenen bir durumdur. Ayrica, her iki arastirmada da yapilan
caligmalar bireysel degil, miimkiin oldugunca ilgi gruplarinin dahil edildigi genis
katilimli ¢aligmalardir. Calismalarda farkli deneyimlerin ortaya ¢ikmasi ve bunlarin
da caligmalara yansimasi1 muhtemeldir. Sonugta, yapilan tiim ¢alismalar karar alma
stireglerinden olusmakta ve alinan her bir kararda bilgi ve deneyimler ile ¢alismalara
katilanlarin sezgisel yaklasimlar1 etkili olmaktadir. Ayrica, farkli Olclit ve
gostergelerin Onerilmesi, alan ¢aligsmalari i¢in Onerilen MCA yontemi agisindan da
uygundur. MCA yonteminde, alan ¢alismasi i¢in ¢alismalara temel bir setle
baslanmaktadir. Bu nedenle, Durusoy (2009)’un calismasi ve yapilan bu caligma,
MCA calismalar icin ayr1 ayr1 veya birlikte harmanlanarak bolgesel veya orman

yonetim birimi diizeyinde 6l¢iit ve gosterge belirleme ¢aligmalarinda kullanilabilir.

Calismalar sonucunda ortaya ¢ikan diger onemli bir konu ise, katilim ve egitim
konularidir. OGM, yaptig1 calistaylarla SOY acisindan katilim konusunu ciddiye
aldigin1 gostermektedir. Ancak, bu noktada katilimcilarin niteliginden ¢ok sayisi 6n
plana ¢ikmaktadir. Elbetteki katilim ve katilimeilik konusu ¢ok farkli ilgi gruplarinin
bir araya gelerek olusturduklari bir yapidir. Bu nedenle katilimcilarin SOY agisindan

bilgi ve ilgi diizeyi ayn1 degildir. Bu noktada, egitim konusu giindeme gelmektedir.
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Egitim konusu, SOY calismalarinda iki boyutlu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ilk boyutu
ozellikle farkli bilgi ve ilgi diizeylerine sahip katilimcilarin bilgi ve ilgi diizeylerini
artirmak amacl yapilan egitim ve bilgilendirme caligmalaridir. Egitim konusunun
ikinci boyutu ise, ozellikle 6l¢iit ve gostergeler i¢in verileri toplayan ve derleyen
personelin egitimi seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Verileri toplayan personele bu amacl
egitimler vermek, daha etkin bir izleme ve raporlama imkam yaratacaktir. Ayrica,
SOY i¢in hazirlanacak interaktif formlarla, verilerin bilgisayar iizerinden SOY birim
merkezine gonderilmesi caligmalara olumlu yansiyacaktir. Sonug¢ olarak, Zaman
zaman yapilacak bilgilendirme ve egitim ¢aligsmalari, katilimcilarin SOY amaclarini

ve araglarini algilama diizeyini artiracaktir.

SOY kisaca, orman ekosistemlerinin ekolojik, ekonomik ve sosyal fonksiyonlarini
dengeli bir sekilde planlama ve ilgili ekosistemleri bu plana uygun sekilde yonetmek
oldugu igin, karsimizda ¢oziim bekleyen birtakim problemler vardir. Ulkemizde
orman ekosistemlerinde birden fazla yonetim unsuru vardir, bu nedenle de bazi
alanlarda birden fazla plan ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda farkli planlarin biitiinsel
anlamda ormanlarin fonksiyonlarini ele almasi zorlagsmaktadir. Ayrica, farkl dlgiitler
altindaki gostergelerin degerlendirilmesi ve OSlgiilebilmesi i¢in, iilkemiz ormancilik
envanter sistemi gozden gecirilmeli ve boylece diizenli ve periyodik sekilde dogru
bilgi edinilmesi imkani1 yaratilmalidir. Ayrica, cografi bilgi sistemleri tarafindan
desteklenen bir veri tabani olusturulmali ve yapilacak envanter ¢calismalarindan elde
edilecek veriler bu veri tabanina aktarilmalidir. Olusturulacak bu veri tabanina
diizenli ve periyodik bilgi akisi saglanmalidir. Bu amagcla, ICP forest seviye I ve II

programlari ile olusturulan deneme alanlarindan faydalanilmalidir.

Tiirkiye agisindan ulusal diizeyde SOY Olgilit ve gostergelerinin belirlenmesini
amaglayan bu caligmada, kiiresel calisma ve toplantilar sonucunda ortaya ¢ikmis
Olciit ve gostergeler temel alinarak c¢alisma baglatilmistir. Sonrasinda, son 10 yildir
iilke genelinde SOY caligmalarim yiiriiten OGM c¢alisanlari ile diger ilgi gruplarinin

bilgi ve deneyimleri yapilan anket calismasi ile elde edilmeye calisilmistir.

133



Yapilan birtakim analiz ve degerlendirmeler sonucunda, Tirkiye acisindan bolgesel
veya orman yonetim birimi diizeyinde Olgiit ve gostergelerin belirlenmesi
calismalarinda kullanilabilecek Ulusal diizeyde, 9 6lgiit ve 90 gosterge arastirmanin

temel ¢iktisi olarak caligmada EK-4’te sunulmustur.
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EK-1. Doktora Calismasinda Kullanilan Anket Formu

SURDURULEBILIR ORMAN YONETIMI (SOY) OLCUT VE GOSTERGELERININ
DEGERLENDIRILMESI ANKET CALISMASI

Anket Yonergeleri
Bu anket calismasi “Sirdurilebilir Orman Yoénetimi Olguit ve Gostergelerinin Turkiye Modeli” baslikh

Doktora tezi galismasi igin hazirlanmistir.

SOY Olgiit ve gostergeleri, ekolojik, ekonomik, sosyal ve politik kapsamda orman kaynaklarinda
meydana gelen dedisimleri ve egilimleri dlgmek amaciyla kullaniimaktadir. Olgiitler, siirdirilebilir
orman ydnetiminin temel bilesimlerini olusturmakta, gdstergeler ise her bir dlglte iliskin olarak ayri
ayri tanimlanmaktadir. Yani Olcutler, SOY igin izlenilmesi gereken en temel 6geleri tanimlamaktadir.
Gostergeler de, Olgitlerde meydana gelen dedisimleri nicel olarak ortaya koymayi amaglamaktadir.
Ancak sayisal olarak ifade edilen nicel gostergelere ek olarak SQY igin politikalarla ilgili olarak nitel
gostergeler de bulunmaktadir. Asagida belirtilen 6lglit ve gostergeler Orman Genel Midurliga (OGM)
tarafindan Tirkiye SOY cgalismalarinda kullanilan élgiit ve gostergelerdir.

Liitfen cevaplamadan once sorular dikkatlice okuyunuz. Anket igerisinde verilen sorular konu
itibari ile birbirine benzer gibi gorilebilir. Ancak her soru birbirinden farkli konular dlgmektedir.

Ilginiz ve samimi tutumunuz igin tesekkr ederiz.

OGM SOY Olciit ve Gostergeleri

OLCUT 1: ORMAN KAYNAKLARI OLCUT 4: URETIM KAPASITESI VE

GOSTERGE Ormanlar ve Dider Adaclk Alanlar | FONKSIYONLARI

GOSTERGE Dikili Servet, Biyokiitle ve Karbon | GOSTERGE Entegre Amenajman Planlari ile
Stogu Yo6netilen Ormanlar

GOSTERGE ~ Artim GOSTERGE ~ Odun Uretimi

GOSTERGE Amenajman Plani Olan Orman Alan| GOSTERGE  Artim ve Uretim Dengesi

GOSTERGE Kadastrosu Yapilan Orman Alani GOSTERGE  Odun Disi Orman Uriinleri Uretimi

OLCUT 2: BiYOLOJiK CESIiTLiLiK

GOSTERGE Ormanlarin daginikhk durumu
GOSTERGE  Silvikiilturel Bakimlar
GOSTERGE Genclestirme Guvenilirligi
GOSTERGE Tohum Kaynaklari

OLCUT 3: SAGLIK CANLILIK VE

ENTEGRASYON

GOSTERGE Dogal Faktérlerden Etkilenen
Ormanlar

GOSTERGE Basarili Tabii Genglestirme Alani

GOSTERGE Acma Yerlesme

GOSTERGE Yakacak Odun Tiketimi

GOSTERGE Orman Yanginlari

GOSTERGE Otlatma Zarar

GOSTERGE izinler ve Irtifaklar

OLCUT 5: KORUYUCU VE CEVRESEL
FONKSIYONLAR

GOSTERGE  Koruyucu Ozelligi Nedeniyle
Korunan Alanlar

GOSTERGE  Su Havzalarini Koruma Alanlari

GOSTERGE  Toprak Muhafaza Alanlari

FONKSIYONLAR

GOSTERGE  Uretilen Odun Uriiniiniin Degeri

GOSTERGE  Odun Digi Orman Uriinlerinin
Dederi

GOSTERGE Yaratilan istihdam

GOSTERGE  Orman Topluluklari ve Sivil
Orgdtler

GOSTERGE  Islenen Orman Suglari

Anket calismasina katilan kisinin:

Yas :

Cinsiyet : O Erkek O Kadin
Aylik Gelir : [J 0-1000 TL

Egitim Durumu: O ilkokul 0 Lise

[J YUksek Lisans

Calistigi Kurum: [0 OGM

[0 Arastirma Mudurltkleri

[ 1000-2000 TL

0 AGM

[J 2000 TL ve Ustl

O Universite
[0 Doktora
00 ORKOY [ DKMP
O Universite 0 Diger
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S1. Asadida belirtilen 6 6lglitin 6nem sirasi size gére ne olmalidir? En 6nemli gérdiginiz
Olglite 6, en 6nemsiz gordugiiniiz élgite 1 rakamini vererek siralayiniz.

[0 Orman Kaynaklar [ Uretim Kapasitesi ve Fonksiyonlari
[] Biyolojik Cesitlilik [0 Koruyucu ve Cevresel Fonksiyonlar
[0 Saghk Canliik ve Entegrasyon [J Sosyo-Ekonomik Fonksiyonlar

S2. Asadida belirtilen 6 Olgite ilave olarak, dlctilmesinin 6nemli oldugunu distndiginuz
asadidaki listeye ilave edilebilecek yeni dlciitler var midir? Varsa bunlari belirtiniz.

Mevcut Olgiitler: Onerileriniz:

Orman Kaynaklari TP PRSP
Biyolojik Cesitlilik et s e e
Saghik Canlilik ve Entegrasyon Dttt ettt e s e ere bbb b srena
Uretim Kapasitesi ve Fonksiyonlari Dereeeereeeeeessssestessessen sassssessssassanssssessasassaes

Koruyucu ve Cevresel Fonksiyonlar
Sosyo-Ekonomik Fonksiyonlar

S3. UYARI: Bu grup altinda yer alan sorularda gdstergelerin sizlere gére dnem siralari
sorulmaktadir.

3a: Orman Kaynaklan 6lglitt altinda yer alan 5 adet gostergeyi en 6nemli goérdigliniz
gostergeye 5, en 6nemsiz gordiidliniiz gostergeye 1 rakamini vererek siralayiniz.

[0 Ormanlar ve Diger Agacghk Alanlar

[ Dikili Servet, Biyokiitle ve Karbon Stogu
[ Artim

[0 Amenajman Plani Olan Orman Alani

[0 Kadastrosu Yapilan Orman Alani

3b. Biyolojik Cesitlilik 6lciti altinda yer alan 4 adet gostergeyi en 6nemli gordiduniiz
gostergeye 4, en 6nemsiz gérdudginiz gostergeye 1 rakamini vererek siralayiniz.

[0 Ormanlarin Daginiklik Durumu
0 Silvikiltiirel Bakimlar

[0 Genglestirme Giivenilirligi

[0 Tohum Kaynaklarn

3c. Sadlk Canlilik ve Entegrasyon 6lglitli altinda yer alan 7 adet gostergeyi en 6nemli
goérdudliniiz _géstergeye 7, en Onemsiz goérdidiniz goéstergeye 1 rakamini vererek
siralayiniz.

[0 Dogal Faktorlerden Etkilenen Ormanlar
[ Basarili Tabii Genglestirme Alani

[0 Acma Yerlesme

[0 Yakacak Odun Tiiketimi

[0 Orman Yanginlari

[ Otlatma Zarari

0 izinler ve irtifaklar

3d. Uretim Kapasitesi ve Fonksiyonlar élgiti altinda yer alan 4 adet géstergeyi en énemli
gordiginiiz_gostergeye 4, en 6nemsiz gérdiiginliz gostergeye 1 rakamini vererek
siralayiniz.

] Entegre Amenajman Planlari ile Yonetilen Ormanlar
1) Odun Uretimi

0 Artim ve Uretim Dengesi

[] Oodun Dis1 Orman Uriinleri Uretimi
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3e. Koruyucu ve Cevresel Fonksiyonlar dlglti altinda yer alan 3 adet gdstergeyi en
onemli goérdiglintiz gostergeye 3, en 6nemsiz gordidinliz gostergeye 1 rakamini vererek
siralayiniz.

0 Koruyucu Ozelligi Nedeniyle Korunan Alanlar
[0 Su Havzalarini Koruma Alanlari
[0 Toprak Muhafaza Alanlar

3f. Sosyoekonomik Fonksiyonlar olgltlu altinda yer alan 5 adet gdstergeyi en 6nemli
gérdiduniiz _géstergeye 5, en 6nemsiz gérdiduniz gbstergeye 1 rakamini vererek
siralayiniz.

0 Uretilen Odun Uriiniiniin Degeri

(] Odun Dist Orman Uriinlerinin Degeri
0 Yaratilan Istihdam

) Orman Topluluklari ve Sivil Orgiitler
0 Islenen Orman Suglar

S4. UYARI: Bu grup altinda yer alan sorularda, sizlerin gostergelerin 6lglilmesine iliskin
dederlendirmeleri sorulmaktadir.

4a. Orman Kaynaklan Olgitl icerisinde yer alan géstergeleri incelediginizde &lgiilmesine
gerek olmadigini  distndiglntz (6lcmenin  herhangi  bir fayda sadlamadidi)
gosterge/gostergeler var midir? Varsa lutfen X ile belirtiniz.

[0 Ormanlar ve Diger Agachk Alanlar

0 Dikili Servet, Biyokiitle ve Karbon Stogu
U Artim

[0 Amenajman Plani Olan Orman Alani

[0 Kadastrosu Yapilan Orman Alani

4b. Biyolojik Cesitlilik Olgiiti icerisinde yer alan géstergeleri incelediginizde dlgiilmesine
gerek olmadigini  distndiglntz (6lcmenin  herhangi  bir fayda sadlamadidi)
gbsterge/gostergeler var midir? Varsa litfen X ile belirtiniz.

[0 Ormanlarin Daginiklik Durumu
0 Silvikiiltirel Bakimlar

[ Genglestirme Giivenilirligi

[0 Tohum Kaynaklari

4c. Sadlik Canlihk ve Entegrasyon Olgiitil icerisinde yer alan géstergeleri incelediginizde
Olgilmesine gerek olmadigini dustnduguniz (6lgmenin herhangi bir fayda sadlamadidi)
gosterge/gostergeler var midir? Varsa lutfen X ile belirtiniz.

[0 Dogal Faktorlerden Etkilenen Ormanlar
[ Basarih Tabii Genclestirme Alani

[0 Acma Yerlesme

[0 Yakacak Odun Tiiketimi

[0 Orman Yanginlan

[ Otlatma Zarari

[ Izinler ve irtifaklar

4d. Uretim Kapasitesi Ve Fonksiyonlari Olgiitli icerisinde yer alan gdstergeleri
incelediginizde o6lgilmesine gerek olmadigini distiindiigliniz (6lcmenin herhangi bir fayda
sadlamadidi) gosterge/gostergeler var midir? Varsa lttfen X ile belirtiniz.

O Entegre Amenajman Planlar Ile Yonetilen Ormanlar
) Odun Uretimi

[ Artim ve Uretim Dengesi

) Odun Dis1 Orman Uriinleri Uretim
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4e. Koruyucu ve Cevresel Fonksiyonlar Olgiitl igerisinde yer alan géstergeleri
incelediginizde Olgllmesine gerek olmadidini distindiginiz (6lgmenin herhangi bir fayda
saglamadidi) gosterge/gostergeler var midir? Varsa litfen X ile belirtiniz.

0 Koruyucu Ozelligi Nedeniyle Korunan Alanlar
[0 Su Havzalarini Koruma Alanlari
[ Toprak Muhafaza Alanlar

4f. Sosyoekonomik Fonksiyonlar Olgiitii icerisinde yer alan géstergeleri incelediginizde
Olglilmesine gerek olmadigini dislndidguniz (Glgmenin herhangi bir fayda sadlamadidi)
gosterge/gostergeler var midir? Varsa lutfen X ile belirtiniz.

0 Uretilen Odun Uriiniiniin Degeri

(] Odun Dist Orman Uriinlerinin Degeri
0 Yaratilan Istihdam

) Orman Topluluklari ve Sivil Orgiitler
0 Islenen Orman Suglar

S5. UYARI: Bu grup altinda yer alan sorularda, godstergelerin o&lglilmesine iliskin
problemler olup olmadigina iliskin sizlerin degerlendirmeleri sorulmaktadir.

5a. Orman Kaynaklan Olgiti altinda yer alan asagidaki gdstergelerden pratik olarak
Olgulemeyen (6lcme giglidl bulunan) ya da 6lgllemeyecedini disindigiuniz gostergeler
var midir? Varsa bunlari X ile isaretleyiniz.

[0 Ormanlar ve Diger Agachk Alanlar

0 Dikili Servet, Biyokiitle ve Karbon Stogu
U Artim

[0 Amenajman Plani Olan Orman Alani

[0 Kadastrosu Yapilan Orman Alani

5b. Biyolojik Cesitlilik Olclitli altinda yer alan asadidaki géstergelerden pratik olarak
Olgulemeyen (6lcme giglidl bulunan) ya da 6lgllemeyecedini disindigiuniz gostergeler
var midir? Varsa bunlar X ile isaretleyiniz.

[0 Ormanlarin Daginiklik Durumu
0 Silvikiiltirel Bakimlar

[ Genglestirme Giivenilirligi

[0 Tohum Kaynaklari

5c. Sadlik Canlilik ve Entegrasyon Olgiitii altinda yer alan asagidaki géstergelerden pratik
olarak Olgulemeyen (6lcme gulglidlu bulunan) ya da olglilemeyecedini disindiglntz
gobstergeler var midir? Varsa bunlari X ile isaretleyiniz.

[0 Dogal Faktorlerden Etkilenen Ormanlar
[ Basarih Tabii Genclestirme Alani

[0 Acma Yerlesme

[0 Yakacak Odun Tiiketimi

[0 Orman Yanginlan

[ Otlatma Zarari

[ Izinler ve irtifaklar

5d. Uretim Kapasitesi ve Fonksiyonlari Olgiitii altinda yer alan asadidaki gostergelerden
pratik olarak 6lglilemeyen (6lcme glclidi bulunan) ya da oOlclilemeyecedini disindiginiiz
go6stergeler var midir? Varsa bunlari X ile isaretleyiniz.

O Entegre Amenajman Planlar Ile Yonetilen Ormanlar
0 Odun Uretimi

[J Artim ve Uretim Dengesi

) Odun Disi Orman Uriinleri Uretimi
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5e. Koruyucu ve Cevresel Fonksiyonlar Olciitii altinda yer alan asagidaki gdstergelerden
pratik olarak Olglilemeyen (6lcme glclidi bulunan) ya da 6lglilemeyecedini disinduginiiz
gostergeler var midir? Varsa bunlan X ile isaretleyiniz.

0 Koruyucu Ozelligi Nedeniyle Korunan Alanlar
[0 Su Havzalarini Koruma Alanlari
[0 Toprak Muhafaza Alanlarn

5f. Sosyoekonomik Fonksiyonlar Olgiitli altinda yer alan asadidaki gostergelerden pratik
olarak Olclulemeyen (6lcme giclidld bulunan) ya da olglilemeyecedini dislindigliniz
go6stergeler var midir? Varsa bunlari X ile isaretleyiniz.

0 Uretilen Odun Uriiniiniin Degeri

(] Odun Dist Orman Uriinlerinin Degeri
0 Yaratilan Istihdam

) Orman Topluluklari ve Sivil Orgiitler
0 Islenen Orman Suglar

S6. UYARI: Bu grup altinda yer alan sorularda, mevcut gostergelere eklenebilecek yeni
gdsterge/go6stergelere iliskin 6nerileriniz sorulmaktadir.

6a. Orman Kaynaklan Olciiti icerisinde yer alan gdstergelere eklenerek &lgiilmesinde
fayda gordagunltz yeni gosterge/gostergeler var midir? Varsa liatfen bos kutularin
yanina yaziniz.

Mevcut Gostergeler Onerileriniz:
-Ormanlar ve Diger Agaghk Alanlar PSRN
-Dikili Servet, Biyokiitle ve Karbon Stogu Dttt ettt re e s e b e b e
-Artim USRI
-Amenajman Plani Olan Orman Alani ettt

-Kadastrosu Yapilan Orman Alani

6b. Biyolojik Cesitlilik Olciitli icerisinde yer alan gdstergelere eklenerek &lciilmesinde
fayda gordiginiz yeni gosterge/gostergeler var midir? Varsa litfen bos kutularin
yanina yaziniz.

Mevcut Géstergeler Onerileriniz:

-Ormanlarin Daginiklik Durumu Lottt et
-Silvikiiltiirel Bakimlar Lttt e e e e e
-Genglestirme Giivenilirligi PSR
-Tohum Kaynaklari S

6c. Sadlk Canliik ve Entegrasyon Olgiitii icerisinde yer alan géstergelere eklenerek
Olglilmesinde fayda gérdiglintiz yeni gosterge/gostergeler var midir? Varsa litfen bos
kutularin yanina yaziniz.

Mevcut Géstergeler: Onerileriniz:

-Dogal Faktorlerden Etkilenen Ormanlar Lttt e e e e e saee s
-Basarili Tabii Genglestirme Alani et
-Agcma Yerlesme R
-Yakacak Odun Tiiketimi S

-Orman Yanginlari
-ptlatma Zarari
-Izinler ve Irtifaklar

6d. Uretim Kapasitesi Ve Fonksiyonlan Olciitli icerisinde yer alan gdstergelere eklenerek
Olgulmesinde fayda gordiiglinliz yeni gosterge/gdstergeler var midir? Varsa llitfen bos
kutularin yanina yaziniz.
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Mevcut Gostergeler: Onerileriniz:

-Entegre Amenajman Planlari le Yonetilen Ormanlar 0.
-Odun Uretimi Deeeeeeeereeeresessseestesiessessessessssseseeans
-Artim ve Uretim Dengesi IR
-0dun Disi Orman Uriinleri Uretimi Dereeereersereeeeee b esess s sessssssss s

6e. Koruyucu ve Cevresel Fonksiyonlar Olgitii icerisinde yer alan gdstergelere eklenerek
Olgulmesinde fayda gordiiglinliz yeni gosterge/gdstergeler var midir? Varsa lltfen bos
kutularin yanina yaziniz.

Mevcut Gostergeler: Onerileriniz:
-Koruyucu Ozelligi Nedeniyle Korunan Alanlar N RPN
-Su Havzalarini Koruma Alanlar R RRPPUPRIN
-Toprak Muhafaza Alanlari PPN
et e

6f. Sosyoekonomik Fonksiyonlar Olgiitii icerisinde yer alan gbdstergelere eklenerek
Olgulmesinde fayda gordiglinliz yeni gosterge/gdstergeler var midir? Varsa lltfen bos
kutularin yanina yaziniz.

Mevcut Gostergeler: Onerileriniz:

-Uretilen Odun Uriiniiniin Degeri Dot sesssrs st sssse e seeees
-Odun Disi Orman Uriinlerinin Degeri et e e seee e es e s en s eeeeen
-Yaratilan istihdam Dttt ene s
-Orman Topluluklar ve Sivil Orgiitler N PRSP

-islenen Orman Suclari
S7. Yukarida belirtilen Sirdartlebilir Orman Yénetimi 6lgit ve gdstergeler setini genel

olarak degerlendirdiginizde orman kaynaklarimizin strdurulebilirligini 6lcmede sizce yeterli
midir?

O Yeterlidir 0 Kismen Yeterlidir O Yetersizdir

*Cevabiniz yetersiz veya kismen yeterlidir ise, bunun nedeni size gdre nedir? Birkag
cumle ile agiklayiniz.

S$8. Mevcut calismalarda gézlemlediginiz problemler nelerdir? Kisaca ile agiklayiniz.

$9. Siirdurulebilir Orman Yonetimi kavramindan ne anladiginizi litfen anahtar kelimelerle
kisaca ifade ediniz.

* Anket calismasina konu edilmemis ancak calisma ile ilgisi oldugunu
diisiindiigiiniiz 6nerileriniz var ise liitfen belirtiniz.

Tesekkiirler
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EK-2. OGM SOY Olgiit ve Gostergelerinin Yeterlilik Durumuna Iliskin Ayrintili

Degerlendirmeler
Gruplar Yeterlilik Durumu
Yeterli Kismen Yeterli Yetersiz Toplam

Adet (Frekans) 3 10 1 14
om0 iginde % %214 %714 %7,1 %100,0
ursa Yeterlilik i¢inde % %2.1 %3,0 1,6% %2,6
Genel Toplam Iginde % %0,6 %1,9 %0,2 %2,6
Adet (Frekans) 4 6 2 12
Antalva OBM Grup I¢inde % %33,3 %50,0 %16,7 %100,0
ntalya Yeterlilik iinde % %2.8 %18 %3,2 %2,2
Genel Toplam I¢inde % %0,7 %1,1 %0,4 %2,2
Adet (Frekans) 12 17 6 35
Kiitahva OBM Grup Iginde % %34,3 %48,6 %17,1 %100,0
utahya Yeterlilik iginde % %8.5 %5,2 %9,5 %6,6
Genel Toplam Iginde % %22 %3,2 %1,1 %6,6
Adet (Frekans) 2 6 0 8
Ad opn P iginde % %25,0 %75,0 %0,0 | %100,0
apazan Yeterlilik i¢inde % %14 %1,8 %0,0 %1,5
Genel Toplam I¢inde % %04 %1,1 %0,0 %1,5
Adet (Frekans) 7 18 2 27
G OBM Grup Iginde % %25,9 %66,7 %7,4 %100,0
tresun Yeterlilik iginde % %5,0 %5,5 %3,2 %35,1
Genel Toplam Iginde % %1,3 %3,4 %0,4 %5,1
Adet (Frekans) 0 5 1 6
Kastamonu  Grup feinde % %0,0 %83,3 %16,7 | %100,0
OBM Yeterlilik I¢inde % %0,0 %1,5 %1,6 %1,1
Genel Toplam Iginde % %0,0 %0,9 %0,2 %1,1
Adet (Frekans) 6 7 2 15
Adana OBM Grup Iginde % %40,0 %46,7 %13,3 %100,0
ana Yeterlilik Iginde % %43 %2,1 %3,2 %2.8
Genel Toplam I¢inde % %1,1 %1,3 %0,4 %2,8
Adet (Frekans) 3 12 0 15
Musla OBM Grup Iginde % %20,0 %80,0 %0,0 %100,0
ugla Yeterlilik iginde % %2.1 %3,6 %0,0 %2,8
Genel Toplam Iginde % %0.,6 %2,2 %0,0 %2,8
Adet (Frekans) 3 9 1 13
Mersin OBM Grup Iginde % %23,1 %69,2 %7,7 %100,0
ersim Yeterlilik iginde % %2.1 %2,7 %1,6 %2,4
Genel Toplam I¢inde % %0,6 %1,7 %0,2 %2,4
Adet (Frekans) 4 9 1 14
Kkale OBM Grup Iginde % %28,6 %64,3 %7,1 %100,0
Canakkale Yeterlilik iginde % %28 %2,7 %16 %2,6
Genel Toplam Iginde % %0,7 %1,7 %0,2 %2,6
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EK-2. OGM SOY Olgiit ve Gostergelerinin Yeterlilik Durumuna Iliskin Ayrintil

Degerlendirmeler (devami)

Adet (Frekans) 1 13 2 16

Elams OBM Grup Iginde % %6,3 %381,3 %12,5 %100,0
azg Yeterlilik i¢inde % %0,7 %3,9 %3,2 %3,0
Genel Toplam Iginde % %0,2 %2,4 %0,4 %3,0

Adet (Frekans) 4 12 2 18

Balikesit OBM Grup I¢inde % %22,2 %66,7 %11,1 %100,0
alikesir Yeterlilik i¢inde % %2.8 %3,6 %3,2 %3,4
Genel Toplam I¢inde % %0,7 %22 %0,4 %3,4

Adet (Frekans) 7 22 6 35

tanbal OBM Grup Iginde % %20,0 %62,9 %17,1 %100,0
stanbu Yeterlilik iginde % %5.0 %6,7 %9,5 %6,6
Genel Toplam Iginde % %1,3 %4,1 %1,1 %6,6

Adet (Frekans) 10 27 2 39

Kahramanmarag Orup lginde % %25.,6 %69,2 %s,1 | %1000
OBM Yeterlilik I¢inde % %7,1 %3,2 %3,2 %73
Genel Toplam Iginde % %1,9 %5,1 %0,4 %7,3

Adet (Frekans) 4 14 2 20

A OBM Grup Iginde % %20,0 %70,0 %10,0 %100,0
masya Yeterlilik iginde % %2,8 %42 %3,2 %3,7
Genel Toplam Iginde % %0,7 %2.6 %0,4 %3,7

Adet (Frekans) 9 8 0 17

. OB Grup Icinde % %52,9 %47,1 %0,0% %100,0
fzuram Yeterlilik i¢inde % %6.4 %2,4 %0,0% %3,2
Genel Toplam k:inde % %1,7 %1,5 %0,0% %3.,2

Adet (Frekans) 10 12 1 23

Trab OBM Grup Iginde % %43,5 %52,2 %4,3 %100,0
rabzon Yeterlilik iginde % %7,1 %3,6 %1,6 %4,3
Genel Toplam I¢inde % %1,9 %22 %0,2 %4,3

Adet (Frekans) 6 10 1 17

Exkischir OBM Grup Iginde % %35,3 %58,8 %S3,9 %100,0
skisehur Yeterlilik i¢inde % %43 %3,0 %1,6 %3,2
Genel Toplam Iginde % %1,1 %1,9 %0,2 %3,2

Adet (Frekans) 6 14 1 21

Si OBM Grup Iginde % %28,6 %66,7 %4,8 %100,0
1nop Yeterlilik iginde % %43 %4,2 %1,6 %3,9
Genel Toplam Iginde % %1,1 %2.6 %0,2 %3,9

Adet (Frekans) 6 16 2 24

. OBM Grup Iginde % %25,0 %66,7 %8,3 %100,0
sparta Yeterlilik iginde % %43 %48 %3,2 %4,5
Genel Toplam Iginde % %1,1 %3,0 %0,4 %4,5

Adet (Frekans) 3 8 2 13

o OB Grup Icinde % %23,1 %61,5 %154 %100,0
onya Yeterlilik i¢inde % %2,1 %2,4 %3,2 %2,4
Genel Toplam Iginde % %0.6 %1,5 %.,4 %2,4
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EK-2. OGM SOY Olgiit ve Gostergelerinin Yeterlilik Durumuna Iliskin Ayrintil

Degerlendirmeler (devami)

Adet (Frekans) 6 15 2 23
Zonguldsk OBM Grup i.c.inqe ‘% %26,1 %65,2 %8,7 %100,0
Yeterlilik Iginde % %4,3 %4,5 %3,2 %4.,3
Genel Toplam Iginde % %]1,1 %2.,8 %.,4 %4,3
Adet (Frekans) 7 13 12 32
Denizli OBM Grup I_c_inée _% %21,9 %40,6 %37,5 %100,0
Yeterlilik I¢inde % %3,0 %3.,9 %19,0 %6,0
Genel Toplam I¢inde % %1,3 %2,4 %2,2 %6,0
Antalya Adet (.F rekans) 2 4 1 7
Ormancilik Grup Iginde % %28,6 %57,1 %14,3 %100,0
Aragstirma Yeterlilik I¢inde % %]1,4 %]1,2 %1,6 %1,3
Midirligd Genel Toplam Iginde % %0,4 %0,7 %0,2 %1,3
Erpurum Adet (.Frekans) 3 5 1 9
Ormanciik  Grup Iginde % %33,3 %55.,6 %ILL | %100,0
Aragtirma Yeterlilik I¢inde % %2,1 %]1,5 %1,6 %1,7
Midirlugd Genel Toplam Iginde % %0,6 %0,9 %0,2 %1,7
Dogu Akdeniz Adet (‘FTekans) 2 5 2 9
Ormancilik Grup Iginde % %22,2 %S55,6 %222 %100,0
Arastirma Yeterlilik iginde % %14 %1,5 %3,2 %1,7
Midirligi Genel Toplam Iginde % %0,4 %0,9 %0,4 %1,7
Adet (Frekans) 3 18 2 23
Ege Ormancilik  Grup i¢inde % %13,0 %78,3 %8,7 %100,0
h‘;ﬁﬁ;@i Veterllk iginde % 9%2.1 %5.5 %3.2 %4,3
Genel Toplam Iginde % %0,6 %3.,4 %0,4 %4,3
Adet (Frekans) 8 15 6 29
Isparta-Burdur  Grup iginde % %27,6 %51,7 %20,7 %100,0
ol Yeterlilik Iginde % %5.7 %45 %9,5 %5.4
Genel Toplam I¢inde % %1,5 %2,8 %1,1 %3,4
Adet (Frekans) 141 330 63 534

Genel Toplam .
Yeterlilik Durumu % %26,4 %61,8 %11,8 %100,0
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EK-3. Calismadaki Gruplar ile Soru 1 ve Soru 3 (a, b, ¢, d, e ve f)’e Iliskin

Tanimlayici Istatistikler

Calismadaki Gruplar

Gruplar Frekans %

Bursa OBM 14 2,62
Antalya OBM 12 2,25
Kiitahya OBM 35 6,55
Adapazar1 OBM 8 1,50
Giresun OBM 27 5,06
Kastamonu OBM 6 1,12
Adana OBM 15 2,81
Mugla OBM 15 2,81
Mersin OBM 13 2,43
Canakkale OBM 14 2,62
Elazig OBM 16 3,00
Balikesir OBM 18 3,37
Istanbul OBM 35 6,55
Kahramanmaras OBM 39 7,30
Amasya OBM 20 3,75
Erzurum OBM 17 3,18
Trabzon OBM 23 4,31
Eskisehir OBM 17 3,18
Sinop OBM 21 3,93
Isparta OBM 24 4,49
Konya OBM 13 2,43
Zonguldak OBM 23 4,31
Denizli OBM 32 5,99
Antalya Ormancilik Aragtirma Miidiirligi 7 1,31
Erzurum Ormancilik Arastirma Miidiirligi 9 1,69
Dogu Akdeniz Ormancilik Arastirma Miidiirligii 9 1,69
Ege Ormancilik Arastirma Miidiirligii 23 4,31
Isparta-Burdur Yerel Katilimcilar 29 5,43
Toplam 534 100
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Soru 1’e Iligkin Tanimlayici Istatistikler:

Degisken Guruplar N N* A.Ort. St.Hata St.Sapma Minimum Maximum
S 1 1 14 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
2 12 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
3 35 0 3,4810 0,0190 0,1127 2,8333 3,5000
4 8 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
5 27 0 3,4938 0,00617 0,0321 3,3333 3,5000
6 6 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
7 15 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
8 15 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
9 13 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
10 14 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
11 16 0 3,4792 0,0336 0,1344 3,1667 3,6667
12 18 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
13 35 0 3,5048 0,00476 0,0282 3,5000 3,6667
14 39 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
15 20 0 3,5083 0,00833 0,0373 3,5000 3,6667
16 17 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
17 23 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
18 17 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
19 21 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
20 24 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
21 13 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
22 7 0 3,5952 0,0952 0,2520 3,5000 4,1667
23 9 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
24 9 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
25 23 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
26 23 0 3,4855 0,0145 0,0695 3,1667 3,5000
27 32 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
28 29 0 3,5000 0,000000 0,000000 3,5000 3,5000
Soru 3a’ya Iligkin Tanmimlayici Istatistikler:

Degisken Guruplar N N* A.Ort. St.Hata St.Sapma Minimum Maximum
S 3a 1 14 0 2,9857 0,0143 0,0535 2,8000 3,0000
2 12 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
3 35 0 3,0057 0,00571 0,0338 3,0000 3,2000
4 8 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
5 27 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
6 6 0 3,0333 0,0333 0,0816 3,0000 3,2000
7 15 0 2,9733 0,0267 0,1033 2,6000 3,0000
8 15 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
9 13 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
10 14 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
11 16 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
12 18 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
13 35 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
14 39 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
15 20 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
16 17 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
17 23 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
18 17 0 2,9647 0,0353 0,1455 2,4000 3,0000
19 21 0 2,9905 0,00952 0,0436 2,8000 3,0000
20 24 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
21 13 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
22 7 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
23 9 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
24 9 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
25 23 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
26 23 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
27 32 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
28 29 0 3,0000 0,000000 0,000000 3,0000 3,0000
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Degisken
S 3b

Degisken
S 3c

Soru 3b’ye Iliskin Tamimlayict Istatistikler:

A.Ort.
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,4722
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5345

St.Hata
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

0,0278
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

0,0345

St.Sapma
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

0,1443
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

0,1857

Minimum
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
1,7500
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000

Soru 3c’ye Tliskin Tanimlayici Istatistikler:

Guruplar N N*
1 14 0
2 12 0
3 35 0
4 8 0
5 27 0
6 6 0
7 15 0
8 15 0
9 13 0

10 14 0

11 16 0

12 18 0

13 35 0

14 39 0

15 20 0

16 17 0

17 23 0

18 17 0

19 21 0

20 24 0

21 13 0

22 7 0

23 9 0

24 9 0

25 23 0

26 23 0

27 32 0

28 29 0

Guruplar N N*
1 14 0
2 12 0
3 35 0
4 8 0
5 27 0
6 6 0
7 15 0
8 15 0
9 13 0

10 14 0

11 16 0

12 18 0

13 35 0

14 39 0

15 20 0

16 17 0

17 23 0

18 17 0

19 21 0

20 24 0

21 13 0

22 7 0

23 9 0

24 9 0

25 23 0

26 23 0

27 32 0

28 29 0

A.Ort.
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0190
3,9524
4,0000
3,9694
4,0000
3,9841
4,0000
4,0000
4,0071
4,0168
4,0373
4,0000
4,0068
3,9762
4,0000
4,0000
4,0000
3,9048
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000

St.Hata
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

0,0190
0,0476
0,000000
0,0306
0,000000
0,0159
0,000000
0,000000
0,00714
0,0168
0,0373
0,000000
0,00680
0,0165
0,000000
0,000000
0,000000
0,0952
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
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St.Sapma
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,0738
0,1844
0,000000
0,1145
0,000000
0,0673
0,000000
0,000000
0,0319
0,0693
0,1787
0,000000
0,0312
0,0807
0,000000
0,000000
0,000000
0,2857
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

Minimum
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
3,2857
4,0000
3,5714
4,0000
3,7143
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
3,7143
4,0000
4,0000
4,0000
3,1429
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000

Maximum
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
3,5000

Maximum
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,2857
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,1429
4,2857
4,8571
4,0000
4,1429
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000
4,0000



Degisken
S 3d

Degisken
S 3e

Soru 3d’ye Iliskin Tamimlayict Istatistikler:

Guruplar N N* A.Ort.
1 14 0 2,5000
2 12 0 2,5000
3 35 0 2,5000
4 8 0 2,5000
5 27 0 2,5278
6 6 0 2,5000
7 15 0 2,5000
8 15 0 2,5000
9 13 0 2,5000

10 14 0 2,5000

11 16 0 2,5000

12 18 0 2,5000

13 35 0 2,5071

14 39 0 2,5000

15 20 0 2,5000

16 17 0 2,5000

17 23 0 2,5000

18 17 0 2,5000

19 21 0 2,5000

20 24 0 2,5000

21 13 0 2,5000

22 7 0 2,5000

23 9 0 2,5000

24 9 0 2,5000

25 23 0 2,5000

26 23 0 2,5000

27 32 0 2,5000

28 29 0 2,5000

Soru 3e’ye Iliskin

Guruplar N N* A.Ort.
1 14 0 2,0000
2 12 0 2,0000
3 35 0 2,0000
4 8 0 2,0000
5 27 0 2,0000
6 6 0 2,0000
7 15 0 2,0000
8 15 0 2,0000
9 13 0 2,0000

10 14 0 2,0000

11 16 0 2,0000

12 18 0 2,0000

13 35 0 2,0000

14 39 0 2,0000

15 20 0 2,0000

16 17 0 2,0000

17 23 0 2,0000

18 17 0 2,0000

19 21 0 2,0000

20 24 0 2,0000

21 13 0 2,0000

22 7 0 2,0000

23 9 0 2,0000

24 9 0 2,0000

25 23 0 2,0000

26 23 0 2,0000

27 32 0 2,0000

28 29 0 2,0000

St.Hata
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

0,0278
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

0,00714
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

St.Sapma
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

0,1443
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

0,0423
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

Minimum
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000

Tamimlayict Istatistikler:

St.Hata
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
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St.Sapma
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

Minimum
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000

Maximum
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
3,2500
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,7500
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000
2,5000

Maximum
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000
2,0000



Degisken
S 3f

Guruplar
1

O J oUW

11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28

Soru 3f’ve Tliskin Tamimlayici Istatistikler:

N N*

14
12
35

8
27

6
15
15
13
14
16
18
35
39
20
17
23
17
21
24
13

9

9

9
23
23
32
29

O OO OO ODODODODODODODODODODIODODODODODODDOOOOOo oo

A.Ort.
3,0000
3,0000
2,9829
3,0000
3,0000

2,900
2,9600
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000

St.Hata
0,000000
0,000000

0,0171
0,000000
0,000000

0,100

0,0400
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
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St.Sapma
0,000000
0,000000
0,1014
0,000000
0,000000
0,245
0,1549
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000
0,000000

Minimum
3,0000
3,0000
2,4000
3,0000
3,0000

2,400
2,4000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000

Maximum
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000

3,000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000
3,0000



EK—4. Calisma Sonucunda Onerilen Olgiit ve Gostergeler

OLCUT 1:
ORMAN
KAYNAKLARI

Gostergeler

1) Orman kaynaklarinin dagilimi

-Isletme sekline gore (koru ve baltalik)

-Verimliligine gore (verimli ve verimsiz)

-Idare sekline gore (yas smifi, ¢ap sinifi, muhafaza ormani, milli park,
tabiat1 koruma alani, tabiat parki, diger koruma alanlar1)

-Karigima gore (igne yaprakli saf, igne yaprakli kansik, yaprakli saf,
yaprakli karisik, igne yaprakli-yaprakli karisik)

-Miilkiyete gore (devlet, 6zel)

2) Arazi kullamim ¢esitliligi (ormancilik diginda kullanilan araziler,
otlatma, tarim, avlanma, 6zel amagl agaglandirma vb.)

3) Agaclandirma sahalar1 (alani, sayisi, durumu)

4) Yasal olarak orman disina ¢ikarilan alanlar (2/b vb.)

5) Yasal olarak kazanilan yeni orman alanlari

6) Odun dis1 orman iriinleri tiretimi igin ayrilmis alanlar (tiirlere gore
alani, sayisi)

7) Rehabilitasyon sahalar1 (potansiyel ve rehabilite edilmis alanlar)

8) Dikili servet (verimli, verimsiz ve diger alanlar) (agag tiirlerine
gore, yas ve ¢ap siniflarina gore servet)

9) Artim (verimli ve verimsiz alanlar)

10) Tahsisler
-Turizm amagh tahsisler (alan, siire vb.)
-Diger tahsisler (maden, kum, ¢akil ocagi, yol vb.) (alan, siire vb.)

11) Yonetim planina sahip orman alanlar1

-Amenajman plani olan orman alanlar1 (plan1 yenilenen/giincellenen
orman alani, planlarin niteligi)

-Diger yonetim plani olan orman alanlari1 (korunan alanlar vb.)

12) Kadastro durumu
-Kadastrosu yapilan orman alani
-Tescili yapilan orman alani

OLCUT 2:
BiYOLOJIK
CESITLILIK

Gostergeler

1) Agag tiirlerine gére orman alanlari

2) Karigik mescereler (karisim oranlari ve alanlar)

3) Endemik tiirler (flora-fauna, populasyon durumlari)

4) Nesli tehlikede olan tiirler (flora-fauna, populasyon durumlari)

5) Tohum kaynaklar1 (tohum mescereleri, tohum bahgeleri, klon
bahgeleri, gen koruma ormanlari)

6) Ozel koruma alanlar1 (say1s1 ve alani)

7) Yaban hayati koruma, gelistirme ve {liretim alanlar1 (sayis1 ve alani)

8) Sulak alanlar (flora ve fauna ¢esitliligi, sayis1 ve alani)

9) Hassas ve nadir ekosistemler (¢esitleri ve alanlari)

10) Ekosistemlerin parcalilik durumu (parca sayisi ve alani)

11) Genglestirme miktarlari (dogal-suni) ve basari durumlari

12) Silvikiiltiirel bakimlar (silvikiiltiirel bakim alanlari ve gesitleri)

13) Asirt kullanilan tiirler
-Bitkisel tiirler
-Hayvansal tiirler
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EK—4. Calisma Sonucunda Onerilen Olgiit ve Gostergeler (Devami)

OLCUT 3:
SAGLIK
CANLILIK VE
BUTUNLUK

Gostergeler

1) Orman yanginlari

-Yangina hassaslik derecesi

-Yangin sayis1 ve ¢ikis nedenleri

-Yangindan zarar goren orman alani

-Yangindan etkilenen servet

-Yangin organizasyonu (miicadelede kullanilan makine-arac,
personel ve finansal durum)

2) Dogal faktorlerden etkilenen ormanlar

-Dogal faktorlerden ¢ikan yanginlar (sayisi, alani ve kayip
miktari)

-Bocek zarari (alan ve kayip miktari)

-Kar, firtina, heyelan, sel, kuraklik ve diger abiyotik faktorlerden
etkilenen alan ve kayip miktarlar

3) Orman zararllar1 ile miicadele (bocek, mantar vb.)
-Kimyasal, biyolojik ve mekanik miicadele yapilan tiirler, alan
miktarlar1 ve basar1 durumlari

4) Otlatmacilik durumu
-Planli, plansiz otlatmacilik ve ekosistem iizerindeki etkileri

5) Basarili silvikiiltiirel iglemler (genglestirme ve bakim alanlari
basar1 durumu)

6) Yaprak sararmalari/kurumalari

7) Ornek alanlarda kozalak/meyve, dogal budanma ve tepe taci
durumu

8) Kirlilik
-Toprak, su ve hava kirliligi (kirleticilerin varligi, kirlilikten
etkilenen alanlar ve tiirler)

OLCUT 4:
URETIM
KAPASITESI VE
FONKSiYONLARI

Gostergeler

1) Odun {iretimi
-Enddistriyel (iiriin cesitleri ve miktarlar1)
-Yakacak odun (miktar1)

2) Uretim kay1plar1 (miktarr)

3) Ozel miilkiyette bulunan alanlarda iiretim (endiistriyel ve
yakacak odun)

4) Odun dis1 orman {irlinleri iiretimi
-Bitkisel, hayvansal ve mineral iiriinler (tiir ve miktari)

5) Artim ve tliretim dengesi
-Planlanan ve gerceklesen eta

6) Eta cesitleri (son hasilat, ara hasilat, olaganiistii hasilat etas1)

7) Rekreasyon alanlar1 (kullanici sayisi, elde edilen gelir)

8) Av alanlar1 (avlanan tiirler, miktarlari, kullanici sayisi, elde
edilen gelir)

9) Su iiriinleri (avlanan tiirler, miktarlari, kullanici sayisi, elde
edilen gelir)

10) Diger hizmet iiretimleri
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EK—4. Calisma Sonucunda Onerilen Olgiit ve Gostergeler (Devami)

OLCUT 5:
KORUYUCU VE
CEVRESEL
FONKSIYONLAR

Gostergeler

1) Orman alanlarinda meydana gelen dogal afetler
-Firtina, heyelan, sel ve tagkin (sayisi1 ve alani)

2) Dogal afetler acisindan risk altindaki orman alanlar
-Firtina, heyelan, sel ve tagkin (sayis1 ve alani)

3) Toprak erozyonu (siddeti, alan1)

4) Erozyonla miicadele durumu (alani, basari diizeyi)

5) Havza 1slah galigmalar (alani, bagar1 diizeyi)

6) Su havzalarini koruma amagh ayrilmis alanlar (sayis1 ve alani)

7) Toprak koruma amagli ayrilmis alanlar (sayis1 ve alani)

8) Diger koruyucu 6zelligi nedeniyle korumaya ayrilmig alanlar
(kumul sahalar1, giirtiltii 6nleme, riizgar perdeleri, toz tutma vb.
sayisi alani)

9) Orman topraklarinda asitlik, tuzluluk ve ¢6llesme durumu

10) Baraj, golet vb. su kaynaklari civarindaki ormanlik alanlar
(sayisi, alani)

164




EK—4. Calisma Sonucunda Onerilen Olgiit ve Gostergeler (Devami)

OLCUT 6:
SOSYO
EKONOMIK
FONKSiYONLAR

Gostergeler

1) Uretilen odun iiriiniiniin degeri ve iiriin ¢esitlerine dagilim1
-Endiistriyel ve yakacak odun

2) Odun dis1 orman {irlinlerinin degeri ve {irlin ¢esitlerine dagilimi
-Bitkisel, hayvansal ve mineral iiriinler

3) Arz ve talep durumu

4) Odun ve odun dis1 orman iiriinleri ithalat ve ihracat durumlari

5) Isletmelerdeki gelir ve gider durumu (cesitleri ve cesitlere dagilimi)

6) Isletme miidiirliikleri ve isletme sefliklerinin say1s1 ve biiyiikliikleri

7) Ormancilik teskilatinin sahip oldugu fiziki imkanlar (bina, arag,
donanim)

8) Islendirme durumu
-Siirekli (demografik 6zellikleri, sosyal glivence durumlari)
-Gegici (kigi sayis1)

9) Orman kdyleri sayist (orman i¢i ve kenari, demografik 6zellikleri,
g6¢ durumu)

10) Ormancilikla ugrasan orman kdylisii ve gelirlerine ormanciligin
katkilari

11) Orman koyliilerine saglanan yapacak ve yakacak odun miktarlar

12) izinli ve planl otlatmacilik

-Hayvancilik tipi ve hayvan sayilari

-Otlatma i¢in ayrilan alan

-Otlatmada kullanilabilecek bitki tiirleri ve verimleri
-Otlatma sezonu, yogunlugu ve kapasitesi

-Otlatma ile orman koyliisiine saglanan ekonomik katkilar

13) Orman koyliisiine verilen egitim ve bilgilendirme caligmalari

14) Yerel halkin algi ve beklentileri

15) Orman alanlaridaki kutsal, kiiltiirel ve arkeolojik alanlarin varlig
(tiirti, sayis1 ve alani)

16) ORKOY, Avrupa Birligi ve diger kurum ve kuruluslarin
etkinlikleri (proje sayisi, hibeler ve kredi miktarlari)

17) Sosyal hayati canlandirma alanlar1 sayis1 ve alani
-Kent ormanlari,
-Mesire ve senlik alanlari

18) Islenen orman suglar

-Sug tiiriine gore say1 ve alan

-Sug tiirline gore isletme bagina yogunluk
-Sug tiirline gore periyodik olarak degisim

19) Ormancilik ilgi gruplar
-Sivil toplum kuruluglari, kooperatifler, tahtacilar vb.

20) Ormancilik sektoriiniin GSMH’ye katkisi (tl olarak)

21) Ormancilik ve demografik yapiyla ilgili baz: istatistikler
-Teknik eleman (orman miihendisi) basina diisen orman alant
-Kisi basina diisen orman alani

-Kisi bagina diisen endiistriyel odun (iiretim-tiiketim)

-Kisi basina diisen yakacak odun (iiretim-tiiketim)

-Kisi basina diisen odun dis1 orman iiriinleri (iiretim-tiiketim)
-Kisi bagina diigen milli park ve diger korunan alanlar
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EK—4. Calisma Sonucunda Onerilen Olgiit ve Gostergeler (Devami)

OLCUT 7:
SERTIFIKASYON

Gostergeler

1) Sertifikali orman alanlar1 (alan ve tip olarak)

2) Sertifikali korunan orman alanlar1 (alan ve cesitlere dagilimi)

3) Sertifikalandirma yapilabilecek potansiyel orman alanlar

4) Uretilen sertifikali odun iiriinleri (iiriin standardizasyonu, miktar
ve lirlin ¢esitlerine dagilimzi)

5) Uretilen sertifikali odun dis1 orman iiriinleri (iiriin
standardizasyonu, miktar ve iiriin ¢esitlerine dagilimi)

6) Sertifikal1 {iriin ticareti (ithalat, ihracat miktarlar1 ve iirlin
cesitlerine dagilimi)

7) Sertifika veren kurumlar
-Yonetim sertifikasi
-Uretim sertifikasi

OLCUT 8:
KURESEL
KARBON ve SU
DONGUSU

Gostergeler

1) Biyokiitle durumu

-Toprak {istii (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)
-Toprak alt1 (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)
-Olii odun (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)

2) Karbon stok durumu

-Toprak {istii canli (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)
-Toprak alt1 canli (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)
-Olii odun (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)

-Olii 6rtii (igne yaprakli-yaprakli, normal-bozuk)
-Topraktaki karbon (bonitete gore)

3) Ulke genelindeki karbon salinim ve emilim diizeyi

4) Depolanan karbonun piyasa degeri

5) Orman alanlarindaki yillik yagis miktarlar

6) Orman alanlarindaki su kaynaklari
-Akarsu, kaynak sulari, gol, golet ve baraj (akis durumlari, alan1 ve
sayisi)

7) Birim alandaki su kaynaklari (sayis1 ve ¢esitlerine dagilimi)

8) Belirli su havzalarindaki yillik su iiretim miktar

9) Su kaynaklar1 yakinlarindaki kirleticilerin varlig1 ve etkileri
(fabrika atiklari, tarimsal faaliyetler vb.)

OLCUT9:
YASAL,

Politikalar
Yasal
Cergeveler
Mali Araglar
Insan
Kaynaklan
Kapasitesi
Ar-Ge
Durumu
Egitim ve
Bilgilendirm
e Durumu
Milli Gelire
Ormancihigin
Katkilar:
Diger
Gelismeler

Olgiit 1

POLITIK ve

KURUMSAL | Ol¢tit2

CERCEVELER | Ol¢iit 3

Olgiit 4

Olgiit 5

Olgiit 6

Olgiit 7

Olgiit 8
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